Gemeinde Lautenbach » Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten™ Satzungen

Fertigung: ..... S_ ......
Anlage:........ ........

A%
SATZUNGEN Blatt: .........L..... ...

der Gemeinde Lautenbach (Ortenaukreis)

uber

a) die planungsrechtlichen Festsetzungen
zum Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten" und

b) die ortlichen Bauvorschriften
zum Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten"

Einbeziehung von AuBenbereichsflachen
im beschleunigten Verfahren nach § 13b BauGB

Der Gemeinderat der Gemeinde Lautenbach hat in der &ffentlichen Gemeinderatssit-
zung am 16.10.2018

a) die planungsrechtlichen Festsetzungen zum Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmat-
ten" sowie

b) die drtlichen Bauvorschriften zum Bebauungspian "Stockmatt/Hubmatten”

unter Zugrundelegung der nachstehenden Rechtsvorschriften als Satzung beschlos-
sen.

Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 03.11.2017
(BGBI. | S. 3634),

Verordnung iber die bauliche Nutzung der Grundstiicke (BauNVO) in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 21.11.2017 (BGBI. | S. 3786).

Verordnung iber die Ausarbeitung der Bauleitplane und die Darstellung des
Planinhaltes (PlanZV 90) vom 18.12.1980 (BGBI. | 1991 S. 58), zuletzt geéndert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 04.05.2017 (BGBI. | S. 1057).

Landesbauordnung fir Baden-Wiirttemberg (LBO) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 05.03.2010 (GBI. S. 357, 358, ber. S. 416), zuletzt geéndert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 21.11.2017 (GBI. S. 612, 613).

Gemeindeordnung fir Baden-Wirttemberg (GemO) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 24.07.2000 (GBI. S. 582, ber. S. 698) zuletzt geéindert
durch Artikel 8 des Gesetzes vom 06.03.2018 (GBI. S. 65, 73).
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Satzungen

§ 1 Ré&umlicher Geltungsbereich

Der rdumliche Geltungsbereich fur
die planungsrechtlichen Festsetzungen nach § 9 Abs. 1 BauGB sowie

a)
b)

die 6rtlichen Bauvorschriften nach § 74 LBO

ergibt sich aus dem gemeinsamen "Zeichnerischen Teil" des Bebauungsplanes
sowie den 6rtlichen Bauvorschriften zum Bebauungsplan.

§ 2 Bestandteile

a) Die planungsrechtlichen Festsetzungen des Bebauungsplanes bestehen aus:

1.

dem Zeichnerischen Teil M. 1:500

i.d.F.v. 16.10.2018

2. dem Textlichen Teil - planungsrechtliche Festsetzungen

3.

zum Bebauungsplan
Schnitte 1 und 2 M. 1:200

i.d.F.v.16.10.2018
i.d.F.v. 16.10.2018

b) Die értlichen Bauvorschriften zum Bebauungsplan bestehen aus:

1.
2.

gemeinsamem Zeichnerischen Teil M. 1:500

Textlichem Teil — 6rtliche Bauvorschriften
zum Bebauungsplan

c) Beigefiigt sind:

1

. Gemeinsame Begriindung

zum Bebauungsplan

2. Umweltbelange

3. Hinweise und Empfehlungen

zum Bebauungsplan

. Artenschutzrechtliche Abschétzung

{Dr. rer. nat. Kuhnt, Renchen)

. Erlduterungsbericht

Bewertung der Hochwassersituation
(Zink Ingenieure, Lauf)

. Erlauterungsbericht Entwasserung Entwurf

(Zink Ingenieure, Lauf)

. Ingenieurgeol./Hydrolog. ErschlieBungsgutachten

Nr. 14651117, (ifag, Willstatt)

. Gutachtl. Stellungnahme Nr. 6140/709

Biro fur Schallschutz Dr. Jans, Ettenheim

. Ubersichtsplan M. 1:5.000
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§ 3 Ordnungswidrigkeiten

Ordnungswidrig i.S.v. § 75 Abs. 3 Nr. 2 LBO handelt, wer vorsatzlich oder fahr-
lassig den in den értlichen Bauvorschriften genannten Bestimmungen zuwider-
handelt. Ordnungswidrigkeiten kénnen nach § 75 Abs. 4 Landesbauordnung
i.V.m. § 17 Abs. 1 und 2 des Ordnungswidrigkeitengesetzes mit einer GeldbuRle
bis zu 100.000,- € geahndet werden.

Ordnungswidrig handelt auch, wer ¢ er im Bebauungsplan nach § 9 Abs. 1
Nr. 25 Buchstabe b festgesetzten Bindung fiir Bepflanzungen und fir die Erhal-
tung von Baumen, Strduchern und sonstigen Bepflanzungen sowie von Gewaés-
sern dadurch zuwiderhandelt, dass diese beseitigt, wesentlich beeintrachtigt
oder zerstért werden. Die Ordnungswidrigl - it kann gemaR § 213 Abs. 2 BauGB
mit einer GeldbuRe bis 10.000,00 € geahndet werden.

§ 4 Inkrafttreten

Der Geltungsbereich des B-Plans "Stockmatt/Hubmatten" (iberschneidet sich im
nordlichen Bereich mit dem Geltungsbereich des rechtskriftigen B-Plans
"Bergwerk |l/Stockmatt". Mit Inkrafttreten der Satzung des B-Plans "Stock-
matt/Hubmatten" wird der B-Plan "Bergwerk ll/Stockmatt" in diesem Bereich
geandert.

Der Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten" und die ortlichen Bauvorschriften
zum Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten" treten mit ihrer Bekanntmachung
nach § 10 BauGB in Kraft.

| antenhach d

nrecnuer, surgermeister
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AUSFERTIGUNG

Es wird bestatigt, dass der Inhalt dieser Schriftli-
chen Festsetzungen unter Beachtung des nach-
stehenden Verfahrens mit den hierzu ergange-
nen Beschlissen des Gemeinderats der Ge-
meinde Lautenbach Ubereinstimmt:

Aufsteliungsbeschluss 03.04.201¢
Offenlage 30.07. - 10.09.201¢
Satzungsbeschluss 16.10.201¢
Lautenbact, _.....coiiiieiee

Krechtler, Burgemeister

RECHTSVERBINDLICHKEIT

Nach § 10 Abs. 3 BauGB, in der Fassung
¢ letzten Anderung vom 03.11.2017
Durch Bekanntmachung im Amtsblatt von

Lautenbach, ..., e,

Krechtler, Bt _ ter

& 1365at02.doc
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Fertigung:..... y .......
Anlage: ........ Z ........
BEGRUNDUNG Biate:....... A 74N

zum Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten" und

zu den értlichen Bauvorschriften
zum Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten"

der Gemeinde Lautenbach (Ortenaukreis)

Einbeziehung von AuBenbereichsflichen in das beschleunigte Verfahren nach
§ 13b BauGB

Erfordernis der Planaufstellung

Der Gemeinderat der Gemeinde Lautenbach hat die Aufstellung des Be-
bauungsplanes "Stockmatt/Hubmatten" geman § 2 Abs. 1 BauGB beschlossen.

Ziel der Planung ist die Schaffung und Bereitstellung von dringend erforder-
lichen Wohnbauflachen in Lautenbach. Dies ist notwendig, da die Gemeinde
Lautenbach zuletzt Ende der 90er Jahre mit dem Baugebiet "Ochsenacker”
ein Wohngebiet erschlossen hat. Zwischenzeitlich verfiigt die Gemeinde
Uber keine freien Bauplatze mehr. Darliber hinaus befinden sich auch nur
noch einige wenige freie Bauplatze in Privatbesitz. Demgegeniiber ist die
Nachfrage nach Bauland in Lautenbach sehr groR, insbesondere auch von
jungen Familien aus Lautenbach und der ndheren Umgebung.

Mit der Aufstellung des vorliegenden Bebauungsplanes sollen daher die pla-
nungsrechtlichen Voraussetzungen zur stadtebaulichen Neuordnung bzw.
zur Erschliefung und Bebauung des Gebietes "Stockmatt/Hutmatten” ge-
schaffen werden.

Die Aufstellung des Bebauungsplanes ,Stockmatt/Hubmatten" soll unter
Einbeziehung von Aulenbereichsflaichen im beschleunigten Verfahren ge-
mal § 2 Abs. 1i.V.m. § 13b BauGB erfoigen.

Mit diesem Bebauungsplan soll die stadtebauliche Ordnung der Siediungs-
erweiterung im Siidosten von Lautenbach sichergestellt werden.

Ubergeordnete Planung
Flachennutzungsplan

Das Areal des Bebauungsplanes "Stockmatt/Hubmatten" ist mit Ausnahme
des Bereichs des rechtskréftigen B-Plans "Bergwerk [l/Stockmatt" entlang
der Odsbacher Strafle in der 1. Anderung des Flichennutzungsplans der
Verwaltungsgemeinschaft Oberkirch-Renchen-Lautenbach als Flache fir
Landwirtschaft ausgewiesen. Das B-Planverfahren soll nach § 13b BauGB
durchgefuhrt werden. Nach Abschluss des Verfahrens wird der FNP zeitnah
berichtigt.
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3 Verfahren

Der B-Plan wird als B-Plan im beschleunigten Verfahren nach § 13b BauGB
durch Einbeziehung von AuBenbereichsflichen durchgefiihit. Das Pla-
nungsgebiet grenzt an ein im Zusammenhang bebauten Ortsteil an.

Die Aufstellung des B-Plans dient der Schaffung von Wohnraum. Der Bedarf
ist zum einen durch die Ausweisung der ersten Bauplatzreihe entlang der
Odsbacher StraRe im rechtswirksamen FNP und dadurch begriindet, dass
die Gemeinde Lautenbach zuletzt Ende der 90er Jahre ein Wohngebiet er-
schlossen hat und iiber keine freien Bauplitze mehr verfigt.

Die Gemeinde verfiigt zwar noch lber kleinere Reserveflichen im rechts-
wirksamen FNP, kann diese aber aufgrund von Besitzverhéitnissen und an-
deren Restriktionen wie Spritzmittelabstand und Niahe zu Rench / Hochwas-
serschutzmafllinahmen entlang der Rench nicht umsetzen.

Die Gemeinde hat bereits Uberlegungen angestellt, diese Flachen teilweise
aus dem FNP herauszunehmen und wird in einer spateren Fortschreibung
die Herausnahme auch noch mal erneut prifen. Um jedoch kurzfristig Bau-
pidtze zu schaffen, hat die Gemeinde Lautenbach sich entschieden, Flachen
nach den mit der Novellierung des BauGB 2017 in Kraft getretenen § 13b
BauGB auszuweisen. Die max. Grundfliache betragt ca. 8.900 m? und unter-
schreitet damit die max. zuldssige Grundfliche von 10.000 m2. Damit sind
die rechtlichen Voraussetzungen fir die Anwendung nach § 13b BauGB er-
falit.

Im Weiteren bezieht sich der § 13b entsprechend dem BauGB auf den § 13a
BauGB. Auch wird nicht die Zulassigkeit eines Vorhabens begriindet, das
der Pfticht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung nach dem
Gesetz zur UVP oder nach Landesrecht unterliegt (§ 13a Abs. 1 Satz 4).

Somit kann geméaR § 13b und § 13a Abs. 2 Nr. 1 BauGB i.V.m. § 13 Abs. 3
Satz 1 BauGB auf eine Umweltpriifung (und damit auf den Umweltbericht)
verzichtet werden. Die Schutzgiiter nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 b BauGB (FFH-
und Vogelschutzgebiete) werden durch den Bebauungsplan nicht beein-
trachtigt (s. auch Umweltbeitrag). Es bestehen auch keine Anhaltspunkte da-
fur, dass bei der Planung Pflichten zur Vermeidung oder Begrenzung der
Auswirkungen von schweren Unféllen nach § 50 Satz 1 BImSchG zu beach-
ten sind.

GemdlR § 13b i.V.m. § 13a Abs. 2 Nr. 1 i.V.m. § 13 Abs. 2 Nr. 1 BauGB wird
von der frihzeitigen Unterrichtung und Erérterung nach § 3 Abs. 1 und § 4
Abs. 1 BauGB abgesehen.

4 Geltungsbereich
Das Plangebiet befindet sich im Stdosten der Gemeinde Lautenbach

Der Geltungsbereich des B-Planes umfasst ca. 3,21 ha und grenzt im Nor-
den an die Odsbacher StraRe, im Stiden an den Larmschutzwall an der B 28
sowie im Osten an die Sendelbachstralte und im Westen an den Sendel-
bach.
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Das Baugebiet ist relativ eben und verfigt lediglich zur ansteigenden Sen-
delbachstrafle hin Gber Bdschungen. Das Plangebiet ist vollstindig unbe-
baut und wird derzeit landwirtschaftlich als Wirtschaftswiese genutzt.

Der Geltungsbereich kann dem beigefugten Ubersichtsplan bzw. dem
"Zeichnerischen Teil" entnommen werden.

Fur den Bereich unmittelbar angrenzend an die Odsbacher Stralte besteht
bereits der rechtskraftige Bebauungsplan "Bergwerk Il/Stockmatt” von 1975.

Der vom Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasste Teilbereich des
rechtskraftigen Bebauungsplans "Bergwerk 1l/Stockmatt" wird mit Inkrafttre-
ten des Bebauungsplans "Stockmatt/Hubmatten" gedndert.

Stadtebauliche Konzeption

5.1 Bedarf

Die Gemeinde Lautenbach hat zuletzt Ende der 90er Jahre einen B-Plan fir
ein Wohngebiet aufgestellt und dieses Wohngebiet "Ochsenacker II" danach
erschlossen. Die damit zur Verfigung stehenden 24 Bauplatze wurden zu
einem Grofiteil in den letzten Jahren bebaut. Ein Teil ist noch unbebaut, be-
findet sich jedoch in Privatbesitz und wird von Eigentiimern fur nachfolgende
Generationen vorgehalten, d.h. die Gemeinde kann darliber nicht verfugen.

Daraus hat sich in den letzten Jahren ein Bedarf an Bauplidtzen entwickelt,
der sich in einer langen Liste an Bauplatzbewerbern spiegelt.

Die Gemeinde Lautenbach verfigt zwar aus der Fortschreibung Zieljahr
2020 noch lber ein Potential an ausgewiesenen Bauflachen, konnte dies
aber im Hinblick auf die Grundstiicksverhaltnisse und fehlende Verfiigbarkeit
nicht umsetzen. Teilweise kénnen die Flachen im Hinblick auf Restriktionen
wie Hochwasserschutz und Bahnldrm nicht realisiert werden.

l.LR.d. 2017 rechtswirksam gewordenen 1. And. des FNP der Verwaltungs-
gemeinschaft hat die Gemeinde Lautenbach im Hinblick auf die vorhande-
nen Bauflachenreserven keine weiteren Bauflichen ausgewiesen. Auch
wenn die Gemeinde Lautenbach [t. Regionalplan als Eigenentwickler einge-
stuft ist, so zieht sie als Nachbargemeinde der Stadt Oberkirch im Hinblick
auf deren regionalplanerische Funktion als Unterzentrum und Gewerbe-
standort doch auch zusatzlich Wohnungssuchende an.

Zwischenzeitlich hat sich nach intensiven Bemiihungen der Verwaltung eine
Méglichkeit der Umsetzung eines Teilbereichs des bisher schon rechtskréfti-
gen B-Plans "Bergwerk Il/Stockmatt" aus dem Jahr 1975 siidlich der Odsba-
cher Strafle mit insgesamt 6 Bauplatzen ergeben. Als Ergebnis intensiver
Grundstiicksverhandlungen konnte die Gemeinde hier 2 Bauplitze erwer-
ben, die sie zwischenzeitlich an ortsansdssige Bewohner verkauft hat.

Mit der Umsetzung des B-Plans wurden seitens der Gemeinde Uberlegun-
gen zu der sich mit dem Bau der B 28 neu ergebenden Restflache vom Bau-
gebiet "Bergwerk Il/Stockmatt" bis zum Larmschutzwall angestelit.

Die Gemeinde Lautenbach beabsichtigt hier unter Berlicksichtigung des
Gewasserrandstreifens zum westlich gelegenen Sendelbach die Ausweisung
eines Wohngebietes fiir ortsanséassige Blrger mit ca. 33 Bauplatzen. Damit
kann der Bedarf an Bauplatzen fiir die nachsten Jahre gedeckt werden.
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5.2 Art der baulichen Nutzung

Fiar das gesamte Plangebiet wird ein Aligemeines Wohngebiet gemaR § 4
BauNVO festgesetzt.

Die gemaR § 4 Abs. 3 Nr. 1 - 5 BauNVO ausnahmsweise zuldssigen Nut-
zungsarten werden unter Anwendung von § 1 Abs. 6 BauNVO im ganzen
Gebiet grundsétzlich ausgeschlossen.

Diese Regelungen stehen vor dem Hintergrund der insgesamt begrenzten
Gebietsgréfie und der gemal §13b BauGB damit verbundenen Absicht,
maoglichst viele Wohnbaugrundstiicke schaffen zu wollen.

Neben dem Planungswillen der Gemeinde und im Hinblick auf das Pla-
nungsziel des § 13b BauGB, Wohnraum zu schaffen, werden in der Konse-
quenz die gemal § 4 Abs. 3 BauNVO ausnahmsweise zuldssigen Anlagen
im Planungsgebiet ausgeschlossen.

Im Hinblick auf den vorhandenen Kinderspielplatz in zentraler Lage nérdlich
des Baugebiets in einer Entfernung von ca. 60 m gemessen im bestehenden
Baugebiet "Bergwerk |l/Stockmatt" wird die Ausweisung eines Kinderspiel-
platzes im Baugebiet fur nicht erforderlich gehalten.

5.3 MaR der baulichen Nutzung

Die Festsetzungen zum MaR der baulichen Nutzung sollen zum einen nut-
zungsgerechte Baukdrper zulassen, zum anderen aber auch die Anforde-
rungen bericksichtigen, die sich aus der Lage des Plangebietes am Orts-
rand sowie der topographischen Situation ergeben

5.23.1 Grundflichenzahl und Geschossflaichenzahl

Die Grundflichenzahl (GRZ) wird mit 0,4, entsprechend der Hochstgrenze
nach BauNVO, die Geschossflachenzahl (GFZ) mit 0,8, entsprechend der
festgesetzten max. Geschosszahl, festgesetzt.

5.3.2 Héhe und Héhenlage baulicher Anlagen

Die ErdgeschossfuBbodenhdhe wird fir jedes Grundstiick separat als max,
EFH in m 0.NN festgesetzt und ist im "Zeichn. Teil" entsprechend eingetra-
gen. Die festgesetzte EFH orientiert sich an den StraBenhthen, von denen
aus das jeweilige Grundstiick erschlossen wird bzw. an der vorhandenen
Topographie.

Die maximale Wandhohe wird fur die Nutzungszonen 2 + 3 auf max. 6,25 m
bzw. 4,50 m begrenzt, die max. Firsthéhe auf max. 10,00 m.

Fur die Bebauung entlang der Odsbacher StraBe wird als unterer Bezugs-
punkt die OK Stralle festgesetzt, so dass hier eine max. Wandhéhe mit
6,75 m und eine max. Firsth6he mit 10,50 m festgelegt wird. Die Abstufung
in der Wandhéhe von Nutzungszone 2 zu Nutzungszone 3 ergibt sich aus
der Lage der NZ 3 am Larmschutzwall und den Anforderungen des Larm-
schutzes.
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54

5.5

5.6

Bauweise

Im gesamten Aillgemeinen Wohngebiet wird die offene Bauweise festgesetzt,
wobei nur Einzelhduser zulassig sind.

Damit wird letztlich die Funktionsfahigkeit des Gebietes insbesondere im
Hinblick auf den ruhenden Verkehr gesichert.

Dem gleichen Ziel dient die Beschrankung der Zahl der Wohnungen je
Wohngebdadude auf maximal zwei pro Wohngebéude.

Eine hoéhere Verdichtung mit Geschosswohnungsbau wurde zuletzt in der
Bahnhofstrale an stadtebaulich geeigneter Stelle umgesetzt.

Verkehrliche ErschlieRung

Das Plangebiet wird ringférmig mit einem Anschluss im Norden an die Ods-
bacher Strafle und im Westen an die Sendelbachstralle erschlossen. Die
ErschlieBungsstrale ist mit einer Gesamtbreite von 7,00 m geplant, wobei
die StraBe als Mischfliche vorgesehen ist und der 1,50 m Gehweg z.B.
durch entsprechenden Belag gekennzeichnet wird. Rickwartige Bereiche
werden durch eine kleine Stichstralle mit einer Breite von 4,00 m erschlos-
sen. Die StichstraRen werden nicht von Millifahrzeugen befahren, so dass
die Grundstuckseigentimer ihre Miullbehalter zur nachsten Einmiindung
bringen missen. Dies erscheint bei einer Bauplatztiefe zumutbar. Da im
westlichen Bereich nur 1 Bauplatz und im &stlichen Bereich nur 2 Bauplitze
davon betroffen sind, wird die Ausweisung von separaten Aufstellflaichen
hier nicht fur erforderlich gehalten. Im Nordwesten kann Ober einen Wirt-
schaftsweg die Unterhaltung des Sendelbachs erfolgen. Des Weiteren wird
hier auch eine fuBlaufige Verbindung zur Odsbacher StraRe geschaffen. Der
Unterhaltungsweg nérdlich des Larmschutzwalls mit Zufahrt von der Sendel-
bachstrale aus wird erhalten und erhélt eine zuséatzlich Anbindung an das
Baugebiet.

FuBldufig wird das Planungsgebiet im Nordosten lUber einen FuBweg von
der Planstrale 1 uUber eine &ffentliche Griinflache an den Gehweg entlang
der Odsbacher StraRe angebunden.

Ortliche Bauvorschriften gemiR Landesbauordnung (LBO)

Um eine Einbindung des Plangebietes ins Ortsbild bzw. die angrenzende beste-
hende Bebauung sicherzustellen, werden bauordnungsrechtliche Festsetzungen
gemaR § 74 LBO hinsichtlich der Gestaltung der Gebaude getroffen.

Mit den Festsetzungen zur Dachgestaltung wird ein Rahmen im Hinblick auf
bestimmte Gestaltungsmerkmale vorgegeben, innerhalb dessen der jeweili-
ge Bauherr seine Vorstellungen realisieren kann. Damit soll ein in Grundzi-
gen einheitlicher Gebietscharakter gewéhrleistet werden.

Die Festsetzungen zur Gestaltung der unbebauten Flichen sollen eine an-
gemessene Begrinung der Grundstiicke gewdhrleisten und die Versiege-
lung minimieren. Neben einem attraktiveren Erscheinungsbild wird so zu ei-
ner Reduzierung des Regenwasserabflusses beigetragen und die Grund-
wasserneubildung unterstitzt.
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Fur das Planungsgebiet wurde im Hinblick auf die Landesbauordnung die
Anzah! der auf dem Grundstiick zu schaffenden Stellplatze mit 1 bzw.1,5
oder 2 Steliplatzen pro Wohneinheit in Abhangigkeit der jeweiligen Woh-
nungsgrélRe festgesetzt. Es hat sich schon in der Vergangenheit gezeigt,
dass in der Regel die meisten Haushalte tiber 2 Pkw verfiigen, die Stellplat-
Ze aber nicht immer auf dem eigenen Grundstiick unproblematisch nachge-
wiesen werden konnten.

Die derzeit vorhandene Leistungsfahigkeit des OPNV sowie die Lage von
Lautenbach im ldndlichen Raum erzeugt einen héheren Bedarf an individu-
alverkehr und damit eine héhere Anzahl an privaten Pkw.

Um zu verhindern, dass eine Vielzahl dieser Fahrzeug im &éffentlichen Ver-
kehrsraum abgestellt wird, muss es im offentlichen Interesse sein, dass fur
die jeweiligen baulichen Anlagen notwendige Kfz-Stellplatze auf dem Bau-
grundstiick hergestellt werden. Da die Zahl der notwendigen Stellplitze er-
fahrungsgemaR abhangig ist von der Wohnungsgréfie, wird tiber § 37 Abs. 1
LBO hinaus von § 74 Abs. 2 Nr. 2 i.V.m. Abs. 7 LBO Gebrauch gemacht.

Flr die an den nérdlich der B 28 vorhandenen Unterhaltungsweg des Larm-
schutzwalls angrenzenden Bauplatze wurde festgesetzt, dass diese eine
Einfriedung an der siidlichen Grundstiicksseite errichten missen. Mit der
Einfriedung muss zum Unterhaltungsweg hin ein Abstand von 0,50 m ein-
gehalten werden.

Larmschutz

6.1 Das Ing.-Biro fiir Schallschutz Dr. Jans hat im Vorfeld der Aufstellung des
B-Plans die Auswirkungen des Verkehrslarms der B 28 auf das geplante
Baugebiet "Stockmatt/Hubmatten" untersucht und ist dabei zu folgendem Er-
gebnis gekommen.

Die durch den zukiinftigen Strafenverkehr auf der B 28 innerhalb der vorge-
sehenen Bauflache verursachte Larmeinwirkung wurde fir den Fall freier
Schallausbreitung innerhalb des Plangebiets gemafl RLS-90 [12] ermittelf.
Die Abschirmung durch den bestehenden Schalischirm entlang der B 28
(Erdwall und Larmschutzwand) sowie durch die Rampe der Sendelbachstra-
e wurde berticksichtigt.

Aufgrund der Uberschreitung maRgebender Referenzwerte ist die Durchfiih-
rung von Schallschutzmafinahmen erforderlich.

Hierfur kommt generell die Errichtung eines Schallschirms (z. B. in Form ei-
ner Larmschutzwand oder eines Larmschutzwalls) zwischen der jeweiligen
Larmquelle und der zu schutzenden Bebauung in Frage. Generell ist ein
Schallschirm umso wirksamer, je ndher er sich bei der Schallquelle oder bei
den zu schitzenden Objekten befindet.

Als méglicher Standort fiir einen zusétzlichen Schallschirm kommt zuvorderst
die Dammkrone des an der Nordseite der B 28 im Bereich des Plangebiets
bestehenden Erdwalls in Frage.
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Im Gutachten wurde daher ein Schallschirm in Form einer auf den Erdwall
aufgesetzten Larmschutzwand untersucht. Die Untersuchung hat ergeben,
dass — um auch im 1. OG der 1. Bebauungsreihe den Immissionsgrenzwert
"nachts” einzuhalten — eine zusétzliche Wand von 2,50 m Hoéhe auf den
Erdwall erforderlich werden wirde.

Nach Riicksprache mit dem RP Freiburg, Ref. StraBenbau ist eine zusétzli-
che Larmschutzwand auf dem vorhandenen Wall nicht méglich. Der Wail
wurde mit Aushub aus der Trasse B 28 gebaut. Der verwendete "Auelehm”
ist nicht tragfahig.

Die Errichtung einer Ladrmschutzwand ware nur méglich, wenn der gesamte
Wall ausgebaut, der Boden unter dem Wall ausgetauscht und der Wall mit
tragfahigem Material errichtet wirde.

Im Hinblick auf die nicht ausreichende Tragfiahigkeit, das Orts- und Land-
schaftsbild, der Tatsache, dass im Bereich der B 28 an keiner Stelle eine
zusatzliche Larmschutzwand auf dem Erdwall errichtet wurde sowie im Hin-
blick auf den Wohnwert der nach Suden orientierten Bebauung und auch
den wirtschaftlichen Faktor (hohe Kosten, die sich auf Bauplatzpreise nie-
derschlagen), hat sich die Gemeinde in der Abwégung entschieden, auf ak-
tiven Larmschutz zu verzichten und mit der Festsetzung von passiven Larm-
schutzmal3nahmen die Einhaltung der Immissionsgrenzwerte zu gewahrleis-
ten.

Als Grundlage fiir die Ermittlung der erforderfichen Luftschalldammung von
Gebédudeaullenbauteilen ist im Bebauungsplan die Zuordnung einzelner Teil-
flichen des Plangebiets zum maflgeblichen AuRenlarmpegel (La}) gemél
DIN 4109-1 (2018} entsprechend den Darstelfungen in Anlage 10 bis 12 an-
zugeben bzw. festzusetzen.

Daher wurde in den Bebauungsvorschriften festgesetzt, dass fiir die Bau-
platze sidlich der im "Zeichn. Teil" festgesetzten Isophonen-Linie mit einem
mafigeblichen Auflenlarmpegel von L, = 60 dB(A) passive LarmschutzmaRi-
nahmen erforderlich sind. Die geschossweise Zuordnung der Larmschutz-
mafinahmen ist der dem B-Plan beigefiigten gutachtlichen Stellungnahme
(Anlage 10 - 12) zu entnehmen. Dabei nicht beriicksichtigt ist eine mégliche
Eigenabschirmung des Gebdudes oder Abschirmung durch bereits erstelite
Gebaude.

Gemédf Darstellung in Anlage 4 wird in 2,0 m Héhe (ber Erdgeschossfufibo-
denhéhe (EFH) der Immissionsgrenzwert “tags” von 59 dB(A) eingehalten;
Einschrénkungen beziiglich der Anordnung eines ebenerdigen Auf3enwohn-
bereichs (z. B. Terrasse) sind somit nicht erforderfich. Allerdings wird in den
oberen Geschossen sidlich der in den Anlage § und 6 eingetragenen
59 dB(A)lsophone der Immissionsgrenzwert "tags" tberschritten. Deshaib ist
in dieser von einer Uberschreitung des Grenzwert ,tags"” betroffenen Teilfla-
che die Anordnung von Auflenwohnbereichen im Ober- und Dachgeschoss
(z. B. Balkon, Dachterrasse) geschiitzt wird.
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Daher wurde in den Bebauungsvorschriften festgesetzt, dass geman Aussa-
gen der gutachtlichen Stellungnahme (Anlage 5 und 6) fiir die Bauplatze 13 -
19 sowie 20 - 25 in den Obergeschossen keine Auflenwohnbereiche wie
Balkone oder Dachterrassen zuldssig sind, sofern diese nicht durch private
"aktive" Schallschutzmallnahmen (z.B. Teilverglasung Balkone) geschitzt
werden. Die Erfordernis dieser Mallnahmen ist seitens des Architekten unter
Beriicksichtigung der Abschirmung von bereits erstellten Gebduden zu
priifen.

Die DIN 4109 gewédhrleistet einen hinreichenden Schutz vor AuBlenldrmein-
wirkung nur bei geschlossenen Aullenbauteilen. In Anlehnung an die im vor-
liegenden Fall zwar nicht maf3gebende, jedoch in etwa die "allgemein aner-
kannten Regeln der Technik” reprasentierende 24. BImSchV gehért bei einer
Uberschreitung der Immissionsgrenzwerte zu den SchallschutzmaRnahmen
"... auch der Einbau von Liiftungseinrichtungen in Rdumen, die liberwiegend
zum Schlafen benutzt werden, und in schutzbediirftigen Rdumen mit Sauer-
stoff verbrauchender Energiequelle”. Aus den Darstellungen in den Anlagen
7 bis 9 ist der von einer Uberschreitung des malgebenden Immissions-
grenzwerts “nachts"” von 49 dB(A) betroffene Bereich jeweils ersichtlich. Beim
Neubau eines Gebiudes sind deshalb zumindest Schiafrdume, die nur tiber
eine von einer Uberschreitung des Immissionsgrenzwerts "nachts” betroffene
Fassade belliftet werden kénnen, mif einer mechanischen Liiftungsanlage zu
versehen.

Daher wurde in den Bebauungsvorschriften festgesetzt, dass gemafl Aussa-
ge der gutachtlichen Stellungnahme (Anlage 7 - 9) an den der B 28 zuge-
wandten Fassaden Schlafriume und schutzbediirftige Raume mit sauer-
stoffverbrauchenden Energiequellen mit einer mechanischen LiOftungsanla-
ge zu versehen sind, sofern sie nicht durch Fenster an anderen Fassaden-
seiten (Nord, West oder Ost) beliiftet werden kénnen. Diese Festsetzung be-
ruht in erster Linie auf der Uberschreitung der Immissionsgrenzwerte nachts
im EG und OG bzw. DG und tags im OG bzw. DG, so dass im EG nachts nur
von Schlafrdumen, im OG bzw. DG tags und nachts von Schlaf- und Wohn-
rdumen auszugehen ist.

7 Ingenieurgeologisches / Hydrologisches Gutachten (Institut
fiir angewandte Geologie)

7.1 Stauwasser-/Grundwasserverhiltnisse im Plangebiet

Hinweise auf einen zusammenhangenden Grundwasser-/Stauwasserspiegel
wurden im sddlichen Teil des Planungsgebiets in den Schirfen S 4, 5und 6
in Tiefen von = 1,4 m unter GOK beobachtet. Insbesondere in Schurf S 6 wa-
ren bereifs ab etwa 0,8 m unfer Flur flieRende Stauwasserzutritte fesfzustel-
fen.

Bedingt durch die eher begrenzte Permeabilitét der oberflachennahen Schot-
ter scheint sich nach anhallenden, ergiebigen Niederschlagsereignissen, wie
z.B. zum Zeitpunkt der Feldarbeiten, in grofBen Teilen des Planungsgebietes
in Tiefen zwischen ca. 0,8 m (Schurf S 6) und 2 1,4 m u. GOK (Schiirfe S4 +
S 5) vermutlich ein temporérer rdumlich begrenzter Stauwasserhorizont aus-
gebildet zu haben.
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Ebenfalls denkbar ist es, dass es sich dabei bedingt durch starke Zufllisse
innerhalb der oberflachennahen Deckschichten aus dem unmittelbar angren-
zenden aus dem Seitental bzw. von der benachbarten nérdlichen Talbé-
schung des Rench-Tales um einen lokal begrenzten (paralle! zu Bundes-
stralRe) relativ hoch gelegenen GW-Spiegel handelt. Dieser scheint in nérdli-
cher Richtung zur Talachse hin abzutauchen, siehe auch Schnitt C-C°, Anla-
ge 2.3.

In den mittleren Bereichen des FPlanungsgebietes mit aktuell landwirtschaft-
licher Nutzung (Schurf S 3) zeigten sich die hier ausgebildeten geringmaéchti-
gen Deckschichten aufgrund des eher geringpermeablen Unterlagers als
stark durchfeuchtet bzw. wassergeséttigt.

Etwas ginstigere Verhallnisse sind erst in nérdlicher Richtung auf den
Flurstiicken parallel der Odsbacher Strale zu erwarten. Hier scheint die
Permeabilitit der oberflachennah anstehenden Rench-Schotter etwas héher,
was dazu fuhrt, dass der genannte Wasserspiegel nordliche in Richtung Ta-
lachse allméahlich abtaucht.

Grundsétzlich kann festgestellt werden, dass insbesondere bei ungiinstigen
Witterungsverhéltnissen sowohl! im mittleren als auch im sidlich Teil des
Planungsgebietes, parallel zur Bundesstral3e, bereichsweise bereits wenige
Dezimeter unter der aktuellen Oberfldche zumindest mit der Ausbildung von
Stauwasserhorizonten zu rechnen ist.

7.2 Versickerung von Tagwdssem

Unter Berlicksichtigung einer geplanten dezentralen Versickerung anfallen-
der Tagwdsser in flachen Versickerungsgraben auf den einzelnen Parzellen,
der angetroffenen Schichtenfolge und der beobachteten teilweise bis nahe
der Oberfldche reichenden tempordren Stauwdsser ist ein entsprechendes
Vorhaben nicht umsetzbar.

Dies gilt gleichermaflien auch fur den Bau einer denkbaren zentralen Versi-
ckerungsanlage, da in allen tieferreichenden Schirfgruben S4 — S6 im jewei-
ligen Sohlbereich aufdringendes Grund-/Stauwasser angetroffen wurde.

7.3 Hinweise fiir die Errichtung von Gebduden

Generell wird empfohlen im Vorfeld der Detailplanung den Bodenaufbau im
Bereich des geplanten Baufelds in Form eines ingenieurgeologischen Griin-
dungsqutachtens zur genaueren Bemessung der Lastabtragsfidchen bzw.
einer biegesteifen Bodenplatte erkunden zu lassen.

Bei der Planung unterkellerter Gebdude von im mittleren und sddlichen Teif
des Baugebiets (Umfeld PlanstraBe 3) wird aufgrund temporér dort in bau-
werksrelevanter Tiefe auftretender Stauwésser dringend empfohlen, bei den
Untergrund einbindenden Gebd&udeleilen bauliche Mafinahmen gegen drii-
ckendes Wasser z.B. in Form einer wei3en Wanne einzuplanen.
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7.4

8.2

Wiederverwendbarkeit des Aushubmaterials

Im gesamten Bereich des geplanten Neubaugebijets wurden grundsétziich
zwei in ihrer Zusammenselzung stark abweichende Korngemische festge-
stefit. Zum einen Mutterboden bzw. Feinkorn gepréagtes Bodensubstrat oder
Sande in entsprechende Matrix. Aushubmaterial entsprechender Zusam-
mensetzung ist grundsétzlich nicht oder nur sehr eingeschrénkt wiederein-
baufahig. Eine Verwendung kann allenfalls als Schiittgut bei Geldndemodu-
lationen finden oder zumindest teilweise bei RekultivierungsmafRnahmen ein-
geselzt werden. Ansonsten wird eine Verbringung von Uberschussmengen
auf eine Erdaushubdeponie empfohlen.

Anfalfendes Baggergut aus dem kiesig-sandigen Rench-Schottern eignet sich
hervorragend zur Schiiftung konditionierter Kiespolster bzw. auch zur Rickverfiil-
fung von Arbeits-/Leitungsgradben. Entsprechend wird, soweit rdumlich mdéglich,
eine Zwischenlagerung und Wiederverwendung empfohlen.

(Auf die detaillierten Aussagen des Gutachtens des ifag, das dem B-Plan
beigefugt ist, wird verwiesen).

Ver- und Entsorgung (Ingenieurbiiro Zink)

Wasserversorgung

Die Wasserversorgung erfolgt uber einen Anschluss an das bestehende Lei-
tungsnetz.

Geplantes Entwasserungssystem

Schmufzwasser

Das im ErschlieRungsgebiet anfallende sanitdre Abwasser ist in die beste-
hende Schmutzwasserkanalisation der Gemeinde Lautenbach einzuleiten.

Regenwasser

Das im Erschliefungsgebiet anfallende Regenwasser ist im geplanten Re-
genwasserkanalnelz zu sammein und am nordwestlichen Gebietsrand in den
Sendelbach abzuleiten.

Nach dem vorliegenden Gutachten vom lInstitut fiir angewandte Geologie,
Herrn Dipl.-Geologe Seitz, sind értliche Versickerungen von Niederschlags-
wasser nicht ohne Weiteres méglich. Unter anderem wére bei einer Versi-
ckerung von Niederschlagswasser auch eine Gefédhrdung der Bausubstanz
der vorhandenen Bebauung zu befiirchten.

Nach Abstimmung mit dem LRA Ortenaukreis, Amt fir Wasserwirtschaft und
Bodenschutz, am 17. Feb. 2018 kann auf eine Regenwasserrickhaltung im
Erschlielungsgebiet verzichtet werden, um die unterschiedlichen Wellenab-
flisse des Regenwassers entsprechend der Gréfle des Einzugsgebietes
vom Sendelbach nicht negativ zu beeinflussen.

Das Erschlieungsgebiet ist Richtung Sendelbach hochwassersicher auszu-
bauen. Vorgesehen ist, ab der Einleitungsstelle in den Sendelbach das Stra-
Renniveau hochwasserfrei zuziiglich = 0,70 m Freibord anzuordnen. Der
Wasserspiegel HQ,q des Sendelbaches ermittelt sich beim geplanten Aus-
lauf des Regenwasserkanals zu 212,50 m+NN. Die geplanten Straflenhéhen
sind mit 2 213,20 m+NN zum Ausbau vorgesehen.
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Weiterhin wird die geplante Kanalisation fiir einen Bemessungsabfluss unter
Berticksichtigung eines Wasserspiegelgefélles von ca. 1 %o beriicksichtigt.
Somit ist sichergestellt, dass auch bei einem Hochwasserabfluss von HQj
im Sendelbach ein Regenwasserabfluss entsprechend den Regeln der
Technik erfolgen kann.

Gemall dem vorliegenden Gutachten ist aufgrund der vorgefundenen Bo-
denverhéltnisse eine Versickerung von Niederschiagswasser im Baugebiet
nicht vorzusehen.

Der Regenwasserabfiuss erfolgt zum Vorfluter Sendelbach, der nach ca. 200
m in die Rench miindet. Der Regenwasserabfluss aus dem Neubaugebiet
Stockmatt/Hubmatten kann iber den Sendelbach abgeleitet werden.

Das geplante Neubaugebiet Stockmatt/Hubmatten ist ausschliellich fiir eine
Wohnbebauung ausgewiesen. Auch die vorhandene Bebauung im angren-
zenden Gebiet weist eine Wohnbebauung auf. Somit ist derzeit fir den Re-
genwasserabfluss keine Regenwasserbehandlung erforderlich.

(Auf die detaillierten Aussagen des Entwasserungskonzept des Ing.-Biros
Zink, das dem B-Plan beigeflugt wird, wird verwiesen).

8.3 Strom- und Gasversorgung
Die Stromversorgung wird mittels Verkabelung durchgefuhrt.

8.4 Abfallwirtschaft

Zusétzliche Flachen fir die Aufstellung von Wertstoffmiillcontainern im Pla-
nungsgebiet sind nicht erforderlich.

9 Hochwasserschutz (Ing.-Bliro Zink)
Das Planungsgebiet liegt auBerhalb eines Uberschwemmungsgebiets.

Im Vorfeld der Aufstellung des B-Plans wurde seitens des ing.-Biros Zink
auf Grundlage der erarbeiteten wasserwirtschaftlichen und hochwassertech-
nischen Unterlagen fur den Sendelbach ein Nachweis der Unschéadlichkeit
der geplanten Gewadssereinleitung bezogen auf den Hochwasserschutz ge-
prift. Die Untersuchung kam dabei zu folgendem Ergebnis:

Bestehende Hochwasserabflussverhiltnisse

Im Auftrag der Gemeinde Lautenbach wurde durch Zink Ingenieure eine
Flussgebietsmodelluntersuchung mit Hochwasserschutzkonzept erarbeitet
und im Juli 2015 vorgelegt.

Bestandteil der Unltersuchung war insbesondere auch eine hydrologisch-
hydraulische Uberpriifung des Sendelbaches, die zum einen die Ermittiung
der Hochwasserabflusswellen an verschiedenen Gewdssertopunkten im Ein-
zugsgebiet bis zur Einmiindung in die Rench, zum zweiten eine hydraulische
Uberpriifung des Sendelbaches im bebauten Ortsbereich beinhaltete. Das
Gesamteinzugsgebiet des Sendelbaches bis zur Einmiindung in die Rench
umfasst eine Flache von AEQ = 2,56 km?® Bei der Bearbeitung der Flussge-
bietsmodelluntersuchung wurden insbesondere die signifikanten Verdnde-
rungen im Bereich des Einzugsgebietes Sendelbach beriicksichtigf, die im
Rahmen des Straflenbaus B28 realisiert wurden.
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Im Rahmen der Flussgebietsmodellberechnung konnte festgestellt werden,
dass der Sendelbach im bebauten Ortsbereich Engstellen aufweist. Insbe-
sondere der Durchiass Odsbacher Strae sowie der Durchlass im Einmin-
dungsbereich in die Rench sind als ausgepréagte Drosselstrecken zu charak-
terisieren. Bereits bei einem 10-jdhrigen Hochwasserereignis ist mit einer
Uberlastung des Gewdssers zu rechnen, wobei das Wasser auch iber die
Odsbacher Stralle nach Westen im bebauten Ortsbereich abflief3t.

Der Sendelbachabschnitt, ausgehend vom sddlichen Orisrand bis sdidlich
der neuen B28 Briicke, wurde im Zuge der Straflenneubaumalinahme fir
ein Bemessungshochwasserereignis HQ100 ausgebaut.

Im Zuge der Straflenneubaumafllinahme B28 wurde der friihere durch das
geplante BG Stockmatt/Hubmatten verlaufende Graben, der am sidlichen
Ortsrandbereich in den weiterfiihrenden Sendefbach miindel, stiligelegt. Das
vorhandene Teileinzugsgebiet des Grabens mit einer Flache von ca. A =
8,80 ha, wurde vom Sendelbach abgekoppelt. Das anfallende Oberflachen-
wasser wird jetzt iber das Straflenentwésserungssystem, bestehend aus of-
fenen Graben nach Osten weitergeleitet und Uber einen neuen in der Sen-
delbachstralle verlegten Regenwasserkanal direkt in die Rench eingeleitet.

Das Planungsgebiet wird im Westen durch den Verlauf des Sendelbaches im
Sidden bzw. Osten durch den Verlauf der B28/Sendelbachstrale und im
Norden durch den bestehenden Ortsrand von Lautenbach abgegrenzt. Nach
dem vorliegenden Konzept der Erschliefungsplanung weist das Baugebiet
eine Gesamtfliche von 2,7 ha auf, der Anteil der befestigten/versiegeiten
Flachen betragt mit Au =1,5 ha ca. 56 %. Fiir das Baugebiet ist eine Entwés-
serung im Trennsystem vorgesehen. Das anfallende Regenwasser wird un-
gedrosselt in den weiterfihrenden Sendelbach eingeleitet. Eine technische
Versickerung des anfallenden Regenwassers ist aufgrund der vorhandenen
geologischen Verhéitnisse nicht méglich.

Bewertung der Unschddlichkeit der geplanten Einleitung bezogen auf
die Hochwassersituation

Unter Beriicksichtigung des Merkblattes ,Anfragsunterlagen fiir Erlaubnisver-
fahren zur dezentralen Niederschlagswassereinleitung” in FlieRgewdsser des
Landratsamtes Ortenaukreis vom August 2016 ist ein Nachweis fir die Un-
schéadlichkeit der geplanten punktuellen Einleitung in den Sendelbach, bezo-
gen auf die bestehende Hochwassersituation zu fihren.

Festzustellen ist, dass das Planungsgebiet, bezogen auf das Gesamtein-
zugsgebiet gréfler des Sendelbaches bis zur Einfeitung in die Rench, nur ei-
nen sehr geringen Anteil aufweist.

Anteil an der Gesamteinzugsgebietsgréfle: 2,7 ha/256 ha = 1 %.

Fir eine Teilffache mit Au = 1,5 ha ist eine Bebauungsversiegelung geplant.
Im Bereich dieser Teilffdche ist aufgrund der neuen Oberflachennutzung eine
Veranderung des Abflusspotentiales im Vergleich zum Ist-Zustand zu erwar-
ten. Da bereits im Ist-Zustand, ohne Bebauung, aufgrund der geologischen
Verhéitnisse ein hoher Abflussbeiwert und geringe Verluste durch Versicke-
rung, Verdunstung nachzuweisen ist, ist insgesamt nur mit einer geringen
Erhohung des Abflusspotentiales aus dem Planungsgebiet zu rechnen.
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Der Anteil der Flache, die sich durch die Bebauungsversiegelung veréndert,
betrdgt bezogen auf das Gesamigebiet:

Anteil der zukiinftig bebauten Fldche an der Gesamteinzugsgebietsgréfle:
1,5 ha/256 ha = 0,57 =0,6 %

Bei einer gleichméfigen Uberregnung des Gesamteinzugsgebietes Sendel-
bach wird dije Abflussspitze aus dem geplanten Baugebiet vor der Spitze der
Hochwasserwelle aus dem relevanten Einzugsgebiet auftreten, sodass eine
Uberfagerung der Hochwasserscheitelwerte nicht auftritt.

Bei diesem Hochwasserabflussszenario ist deshalb von keiner signifikanten
lokalen Abflussverschéarfung direkt unterhalb der geplanten Einleitung aus-
zugehen, denkbar ist sogar fendenziell eine Entschéarfung aufgrund der vorei-
lenden Abflusswelle aus dem geplanten Baugebiet.

Fir die Bewertung der Hochwasserabflusssituation entlang des Sendelba-
ches im bebauten Ortsbereich von Lautenbach ist wichtig, dass durch den
Neubau der B28 ein Teileinzugsgebiet von ca. 8,8 ha vom Sendelbach ab-
gekoppelt wurde, was im Hochwasserfall zu einer Enflastung des Sendelba-
ches fiihrt, zumal das Teileinzugsgebiet aufgrund der Geologie und dem sehr
steilen Gebietsgefélile ein grofes Hochwasserabflusspotential aufweist.

AbschlieBend ist festzustellen, dass die Realisierung des geplanten Bauge-
bietes Stockmatt/Hubmalten aufgrund der beschriebenen hydrologisch-
hydraulischen Gesamfisituation bezogen auf die geplante Einleitung in den
Sendelbach, zu keinen signifikanten nachteiligen Hochwasserfolgen fihrt.
Auch aus diesem Grund wird auf weitergehende Mafinahmen im Bereich des
geplanten Baugebietes verzichtet.

(Auf die detaillierten Aussagen des Entwasserungskonzeptes, das dem
B-Plan beigefugten ist, wird verwiesen).

10 Flachenbilanz

Gesamtflache ca. 3,21 ha = 100,0 %
Verkehrsflache ca. 050ha = 15,6 %
Unterhaltungsweg mit Béschung ca. 0,11 ha = 34 %
Sendelbach mit Gewésserrand-
streifen und Béschung ca. 0,26 ha = B2%
Sonstige 6ff. Griinflache ca. 011 ha = 3.4 %
Allgemeines Wohngebiet
- Nettobauflache

(rechtskraftiger B-Plan) ca. 0,37 ha = 115%
Aligemeines Wohngebiet
- Nettobauflache

(neues Gebiet) ca. 1,86 ha = 57,9 %
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Gemein Lautenbach « Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten” Begrindung
11 Statistische Werte

Bei 39 Bauplatzen ergibt sich eine & Grundstiicksgroe von ca. 570 m?

z.B. 39 Einzelhauser

davon z.B. 26 mit 1 Wohneinheit = ca. 26 WE

davon z.B. 13 mit 2 Wohneinheiten = ca. 26 WE

= ca. 52 WE

Bei einer & Belegung mit 2,5 EW/WE

52 WE x 2,5 EW =130 EW

und einem Bruttobauland von ca. 2,84 ha (ohne Unterhaltungsweg und

Sffentliche Grinfliche) ergibt sich eine Bruttowohndichte von 130 EW /

2,84 ha = 45 EW/ha.
12 Beabsichtigte MaRnahmen

Der B-Plan soll Grundlage sein fiir

- Umlegung

- Grunderwe

- Grenzregelung

- ErschlieBung

sofern d’ e Manahmen im Vollzug des B-Planes erforderlich werden.
Freiburg, den 29.06.2018 LIF-ta-ba Lautenbach,der ...

17.07.2018 LIF-ta
24.09.2018 LIF-ba
16.10.2018 LiF-ta

PLANUNGSI “RO FISCHER | ' —ﬂ_ﬂ

Ginterstalstrale 32 = 79100 Freiburg i.Br
Tel 0761/70342-0 =info@planungsbuerofischer.de
F 0761/70342-24 = www.planungsbuer scher.de

Krechtier, Burgermeister

& 136Beg06.doc
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RECHTSVERBINDLICHKEIT

Nach § 10 Abs. I auGB, in der Fassung
der letzten Anderung vom 03.11.2017
Durch Bekanntmachung im Amtsblatt vor

Lautenbach . O

Krechtler, Bargermeister
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Fertigung:; S .......
ol Anlage:......5........
Schriftliche Festsetzungen Blatt /(-13

zum Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten™
der Gemeinde Lautenbach (Ortenaukreis)

Einbeziehung von Auflenbereichsflachen in das beschleunigte Verfahren
nach § 13b BauGB

A PLANUNGSRECHTLICHE FESTSETZUNGEN § 9 BauGB

1 Art der baulichen Nutzung
{§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB)

11 Allgemeines Wohngebiet — WA
(§ 4 BauNvQ)

Innerhalb der als allgemeines Wohngebiet ausgewiesenen Flachen sind die
nach § 4 Abs. 3 Nr. 1 bis 5 aufgefiihrten Anlagen unzulissig.

2 MaR der baulichen Nutzung
(§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB)
2.1 Die Zahi der Voligeschosse, Grundflichenzahl (GRZ) und Geschossflachen-

zahl (GFZ) wird fir die Nutzungszonen 1, 2 und 3 durch Eintragungen im
"Zeichnerischen Teil" festgesetzt.

2.2 Gebiudehohe

Die Gebaudehdhen sind im Bauantrag durch einen Geldndeschnitt unter An-
gabe von Geldndeh&hen in m Uber NN nachzuweisen.

2.2.1 Erdgeschossfullbodenh&he

Die ErdgeschossrohfuRbodenhshe wird in der Nutzungszone 2 und 3 fiir je-
des Grundstiick separat als max. EFH in m G.NN festgesetzt. Die EFH-
Héhen sind im Zeichnerischen Teil eingetragen und sind auch den Schnitten
1 und 2, die Bestandteil des B-Plans sind, zu entnehmen.

2.2.2 Wandhohe

Die max. zuldssige Wandhohe der Gebaude in der Nutzungszone 1 darf
6,75 m betragen gemessen von OK Stralle gemessen in der Mitte des
Grundsticks, von der aus die Zufahrt erfolgt bis Schnittpunkt AuRenwand/OK
Dachhaut.

,—Lp"\_r—(]_,q Planungsbiiro Fischer Seite 1
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2.2.3

3.1

4.1

4.2

6.1

Die max. zulassige Wandhoéhe der Gebdude in der Nutzungszone 2 darf
6.25 m betragen, gemessen von OK EG RohfuRboden bis Schnittpunkt Au-
Renwand/OK Dachhaut,

Die max. zuldssige Wandhéhe der Gebdude in der Nutzungszone 3 darf
max. 4,50 m betragen, gemessen ab OK EG Rohfulboden bis Schnittpunkt
Aullenwand/OK Dachhaut.

Firsthéhe

Die max. zuldssige Firsthéhe der Gebaude in der Nutzungszone 1 darf
10,60 m betragen, gemessen ab OK StraBe gemessen in der Mitte der
Grundstiicksseite, von der aus die Zufahrt erfolgt.

Die max. zuldssige Firsthéhe der Gebaude in den Nutzungszonen 2 und 3
darf 10,00 m betragen, gemessen ab OK EG bis OK First.

Bei Pultdéchern und gegeneinander versetzten Pultddachern gilt der Schnitt-
punkt der héheren Aullenwand mit Oberkante der Dachhaut als Firsthéhe.

Bauweise
(§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB i.V.m. § 22 BauNVOQ)

Im Bereich der Nutzungszonen 1, 2 und 3 wird die "offene Bauweise" (o)
nach § 22 BauNVO festgesetzt.

In den Nutzungszonen 1, 2 und 3 sind nur Einzelhduser zuldssig.

Flachen fiir Garagen, Carports und Stellplatze
(§ 9 Abs. 1 Nr. 4 BauGB i.V.m. § 23 Abs. 5 u. § 12 BauNVO)

Garagen, Carports und Stellpldtze sind auch auBerhalb der ausgewiesenen
Baufenster zulassig.

Im Bereich der Nutzungszonen 1, 2 und 3 ist sowohl bei paralleler Anord-
nung von Garagen und Carports zur 6ffentlichen Verkehrsfliche ein Abstand
von mind. 0,50 m zur Verkehrsfliche, bei senkrechter Anordnung ein Ab-
stand von 1,00 m einzuhalten.

Héchstzulassige Zahl der Wohnungen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 6 BauGB)

Die héchstzuldssige Zahl der Wohnungen in Wohngebauden wird fir freiste-
hende Einzelhduser mit max. 2 Wohnungen pro Gebéude festgesetzt.

Griinflachen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 15 BauGB)

Der als &ffentliche Grinfliche ausgewiesene Bereich entlang dem Sendel-
bach dient dem "Gewaésserschutz". Die éffentliche Grinflache ist entspre-
chend Ziff. 8.2 zu unterhalten.
Die entsprechenden Bestimmungen zum Gewasserrandstreifen sind dem
Wassergesetz zu entnehmen.

Mq Planungsbiiro Fischer Seite 2

Gunterstaistr. 32 = 79100 Freiburg = Tel. 0761/70342-0 Stand: 16.10.2018



Gemeinde Lautenbach » Bebauvungsplan "Stockmatt/Hubmatten” Planungsrechtliche Festsetzungen

6.2

6.3

6.4

71

8.1

8.2

Die entlang der Planstrale 2 ausgewiesenen 6ffentlichen Verkehrsgrunfla-
chen sind als Pflanzflachen mit bodendeckenden Stauden anzulegen bzw.
mit einer Wiesenmischung anzusden und zu unterhalten.

Entsprechend Ziff. 9.1 sind standortgerechte Bdume zu pflanzen.

Die am Ende der Planstrale 3 und angrenzend zum Unterhaltungsweg aus-
gewiesenen offentlichen Verkehrsgriinflichen sind mit einer standortgerech-
ten Wiesenmischung anzusden und zu unterhalten. Die Wiesenpflege ist ex-
tensiv durchzufitlhren. Das Mahgut ist zu entfernen.

Innerhalb der im Nordosten des Planungsgebiets ausgewiesenen offentli-
chen Griinflaiche "Obstwiese" ist die Anlage eines Fullwegs in wasserdurch-
lassiger Belagsart zuldssig.

Entsprechend Ziff. 9.2 ist die Flache als Wiese mit Obstbdumen anzulegen
und zu unterhalten. Entsprechend Ziff. 8.3 sind Nisthilfen fur Hohlenbriter
und Quartierskésten fiir Flederméuse aufzuhangen und regelméaBig zu war-
ten.

Flachen fiir die Wasserwirtschaft
(§ 9 Abs. 1 Nr. 16 BauGB)

Sendelbach

Der Sendelbach entlang der westlichen Planungsgebietsgrenze, ist im der-
zeitigen Zustand zu erhalten und nach Vorgaben der Wasserwirtschaft zu un-
terhalten. Dabei sind kologische Gesichtspunkte zu beriicksichtigen.

MafBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft
(§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Baufeldraumung

Die Baufeldrdumung muss auerhalb der Fortpflanzungszeit von Vogel statt-
finden (in der Regel von November bis Februar bestimmt durch die frilh bzw.
spat britenden Arten mit einer Brutzeit von Méarz bis Mitte/Ende August),
damit keine Nester und Gelege zerstért werden.

Sollte dies aus unverdnderbaren Griinden nicht moglich sein, muss im Vor-
feld kurz vor der beginnenden Baufeldraumung, z.B. vor den Fillarbeiten,
durch einen sachverstidndlichen Ornithologen eine Kontrolle stattfinden, u.a.
bei bestimmten Arten eine Nestersuche erfoigen. Sollten Nester gefunden
werden, kann eine Baufeldraumung nicht stattfinden.

Gewisserschutz am Sendelbach

Eingriffe in den vorhandenen Sendelbach mit seinen Ufern finden nicht statt.
Die vorhandenen Ufergehdlze mit ihrem Unterbewuchs sind zu erhalten und
zu pflegen. Bei Ausfall ist entsprechender Ersatz zu leisten.
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8.3

9.1

9.2

9.3

Aufhidngen von Nist- und Quartierskisten

Im Bereich der &ffentliche Grinflache "Obstwiese" sind mind. 5 Nistkasten flr
Héhlenbriter (2 Kasten fir Stare, 1 Kasten fiir Blaumeise und 2 Kasten fir
Kohlmeise bzw. Feldsperling) sowie mind. 2 Quartierskédsten fiir baumbe-
wohnende Fledermause als CEF-Malinahme anzubringen. Alle Nistkdsten
sind in 2-jahrlichem Turnus Anfang Mérz zu warten, zu reinigen und ggf. zu
reparieren oder zu ersetzen.

Anpflanzung und Erhaltung von B&aumen, Strduchern und
sonstigen Bepflanzungen
(§ 2 Abs. 1 Nr. 25a und b BauGB)

StraRenbaumpflanzungen

Im Bereich der ausgewiesenen offentlichen Verkehrsgriinflachen sowie auf
privaten Grundstiicken sind die im Zeichnerischen Teil festgesetzten stand-
ortgerechten Laubbdume (StU 12/14; 3xv.; insgesamt mind. 12 Stck.) gemal
der Artenliste anzupflanzen und dauerhaft zu pflegen. Die Baumscheiben/-
gruben sind ausreichend zu dimensionieren. Bei Ausfall ist Ersatz zu leisten.

Anlage einer Obstwiese

Im Einmiindungsbereich der Odsbacher Stralle/Sendelbachstralle ist im Be-
reich der o6ffentlichen Grinfldche eine Obstwiese anzulegen.

Die Flache ist mit einer standortgerechten Krauter-/Grasmischung anzuséen
und zu unterhalten. Es ist eine extensive Wiesenpflege mit max. 2-schiriger
Mahd pro Jahr (1. Schnitt nach Uberschreiten des Hauptblitezeitpunktes der
Graser, 2. Schnitt frihestens 6 Wochen spéter} durchzufihren. Das Mahgut
ist abzutransportieren. Jahrlich wechselnde Altgrasstreifen zur ékologischen
Aufwertung sollten angelegt werden.

Innerhalb der éffentlichen Griinfliche "Obstwiese" sind die im Zeichnerischen
Teil festgesetzten Hochstamm-Obstbaume (StU 10/12; 3xv.; insgesamt mind.
9 Stck.) anzupflanzen. Es sind lokale Obstbaumsorten zu verwenden. Gerin-
ge Standortabweichungen gegeniiber dem Eintrag im Zeichnerischen Teil
sind zuldssig. RegelméRige Baumpflege ist durchzufiithren. Im Kronenbereich
der Obstbdume ist eine punktuelle Diingung bei Bedarf méglich. Bei Ausfalt
ist Ersatz zu leisten.

Pflanzung von Gehdélzen auf privaten Grundstiicken

Je angefangene 400 m? Baugrundstiick ist mindestens ein standortgerechter
Laubbaum (StU 12/14; 3xv.) oder Hochstammobstbaum oder 5 Strducher
{Sortierung 100-150) entsprechend der Artenliste anzupflanzen und zu un-
terhalten. Bei Ausfall ist Ersatz zu leisten.
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10

10.1
10.2

11

Nebenanlagen
(§ 14 BauNVvO)

Versorgungsanlagen nach § 14 Abs. 2 BauNVO sind zulassig.

Nebenanlagen nach § 14 Abs. 1 BauGB sind auch aufterhalb der Baufenster
zulassig.

Flachen fiir besondere Vorkehrungen zum Schutz vor schad-
lichen Umwelteinwirkungen und sonstigen Gefahren im Sin-
ne des Bundesimmissionsschutzgesetzes sowie die zum
Schutz vor solchen Einwirkungen oder zur Vermeidung oder
Minderung solcher Einwirkungen zu treffenden baulichen
und sonstigen technischen Voraussetzungen

(§ 9 Abs. 1 Nr. 24 BauGB)

Flr die Bauplétze stdlich der im "Zeichn. Teil" festgesetzten Isophonen-Linie
mit einem mafgeblichen Aufienldrmpegel von Ly = 60 dB(A) sind passive
Larmschutzmallnahmen am Gebédude erforderlich. Die geschossweise Zu-
ordnung der LarmschutzmaBnahmen ist der dem B-Plan beigefiugten gut-
achtlichen Stellungnahme Nr. 6140/708 (Anlage 10 - 12} i.d.F.v. Juni 2018 zu
entnehmen (Dabei nicht beriicksichtigt ist eine mdoglich Eigenabschirmung
des Gebaudes oder Abschirmung durch bereits erstellte Gebaude).

Fir die Bauplatze 13 - 19 sowie 20 - 25 wird festgesetzt, dass gemaR Aus-
sagen der gutachtlichen Stellungnahme Nr. 6140/709 (Anlage 5 und 6)
i.d.F.v. Juni 2018 in den Ober- und Dachgeschossen keine Aulenwohnbe-
reiche wie Balkon oder Dachterrassen zuldssig sind, sofern diese nicht durch
Eigenabschirmung des Gebdudes selbst oder durch private "aktive” Schall-
schutzmafllhahmen (z.B. Teilverglasung Balkon) geschitzt werden (Dabei
nicht beriicksichtigt ist eine Abschirmung durch bereits erstellte stdlich gele-
gene Gebdude).

Fir die Bauplatze 12 - 26 sowie 30, 34 u. 35 wird festgesetzt, dass geman
Aussage der gutachtlichen Stellungnahme Nr. 6140/709 (Anlage 7 - 9) an
den der B28 zugewandten Fassaden Schlafraume und schutzbedirftige
Raume mit sauerstoffverbrauchenden Energiequellen mit einer mechani-
schen Luftungsanlage zu versehen sind, sofern sie nicht durch Fenster an
anderen Fassadenseiten beliiftet werden kénnen.
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12 Flachen, die von Bebauung freizuhalten sind
(§ 9 Abs. 1 Nr. 10 BauGB)

12.1  Die im Zeichn. Teil eingetragenen Flachen nérdlich des Unterhaltungsweges

auf den angrenzenden privaten Grundstiicken (Bauplatz-Nrn. 15, 16 und
19 - 25) sind von Bebauung freizuhalten.
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Planungsrechtliche Festsetzungen

13 Anhang zu den Festsetzungen:

Artenliste

13.1

Die nachfolgenden Baumarten sowie Bdume vergleichbarer Arten sind bei
den Anpflanzungen zu verwenden.

Sie wurden der Liste "Gebietsheimische Geholze in Baden-Wiirttemberg",
LfU, Karlsruhe 2002, fir die Gemeinde Lautenbach entnommen.

Oberkirch Herkunftsgebiet (7): Siddeutsches Hiigel- und Bergland
Naturraum (152): Nérdlicher Talschwarzwald

Kiirzel Wissenschaftlicher Name (deutscher Name)

Grofle Baume:

SAh*
BAh*
Bi*
Ka*
Bu*
TEi*
SEi*

Acer platanoides
Acer pseudoplatanus
Betula pendula
Castanea sativa
Fagus sylvatica
Quercus petraea
Quercus robur

Kleine bis mittelgroRe Bdume:

SEr* Alnus glutinosa
Hb* Carpinus betulus
ZP* Populus tremula
VKi*  Prunus avium
TKi  Prunus padus
BW  Salix fragilis
FW  Salix rubens
Vb  Sorbus aucuparia
SLi  Tilia platyphyllos
Straucher:
Ha  Corylus avellana
EWd Crataegus monogyna
Pf Euonymus europaeus
Fb Frangula alnus
Sc Prunus spinosa
HRo Rosa canina
OW  Salix aurita
SaW  Salix caprea
GW  Salix cinerea
SHo Sambucus nigra
THo Sambucus racemosa
GS  Viburnum opulus

“1: allergene Arten
*2. giftige Arten

LN | gn

Ptanungsbiro Fischer

(Spitz-Ahorn)
(Berg-Ahorn)
{Hinge-Birke) *'
(Edelkastanie)
(Rotbuche)
(Trauben-Eiche)
(Stiel-Eiche}

(Schwarz-Erle) *'
(Hainbuche)
(Zitterpappel, Espe)
(Vogel-Kirsche)

(Gewdhnliche Traubenkirsche) *?

(Bruch-Weide)
(Fahl-Weide)
(Vogelbeere)
(Sommer-Linde)

{Gewdhnliche Hasel) *'
(Eingriffeliger WeilRdorn)
(Gewdéhnl. Pfatfenhiitchen) *?
(Faulbaum) **

(Schiehe)

(Echte Hunds-Rose}
(Ohr-Weide)

(Sal-Weide)

(Grau-Weide)

(Schwarzer Holunderl
{Trauben-Holunder) *
(Gewohnlicher Schneeball) *?

Seite 7
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13.2

Die nachfolgende Liste der empfehlenswerten Obstgehélze soli als Vor-
schlag betrachtet werden; vergleichbare Arten und Sorten kénnen verwendet
werden.

Apfelsorten wie:

Bitterfelder, Boskop, Brettacher Gewirzapfel, Gravensteiner, Hauxapfel, Kiarapfel,
Jakob Fischer

Birnensorten wie:

Pastorenbirne, Gelbmdstler, Gellerts Butterbirne, Gute Luise, Schweizer Wasser-
birne

Kirschsorten wie:

Hedelfinger Riesenkirsche, Knorpelkirsche, Benjaminler, Didikirsche, Dolls Lang-
stieler, Schwarzer Schittler, Weillenbiachle

Pflaumen / Zwetschgensorten wie:
Buhler Friuhzwetschge, Hauszwetschge, Ziebartle, Spatzwetschgen
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B ORTLICHE BAUVORSCHRIFTEN § 74 LBO

1.1

1.2

1.3

1.4

1.5

1.6

1.7

Dachgestaltung fiir den Bereich der Nutzungszonen 1, 2 und 3

Es sind Satteldacher, Walmdéacher, Zeltdacher und gegeneinander versetzte
Pultdacher zulissig.

GGaragen und Carports sind auch mit Flachdachern zulassig.

Bei gegeneinander versetzten Pultddchern diirfen die Gebaudeteile in der
H6he um max. 1,50 m und der Lange insgesamt um max. 4,0 m voneinander
abweichen.

Die Dachneigung fir Hauptgebdude wird entsprechend den Eintragungen im
Plan festgesetzt. Untergeordnete Bauteile wie Eingangsiberdachungen sind
auch mit einer Dachneigung von < 15° zulassig.

Bei Wohngebéuden sind als Dacheindeckung nur Ziegel oder Dachsteine in
rot bis rotbraunen, braunen, grauen, anthrazit und schwarzen Farbténen zu-
lassig.

Dachaufbauten und Dacheinschnitte, insbesondere Dachgauben und &hnli-
che Aufbauten sind ab einer Dachneigung von 34° zulassig, wenn durch sie
die harmonische Gesamtwirkung des Gebéudes nicht beeintrachtigt wird.

Als Dachaufbauten sind nur Schlepp-, Giebel- und Dreieckgauben zuldssig.
Dachaufbauten sind nur bis zu 1/2 der Lange der zugehérigen Dachseite zu-
lassig. Der Abstand zu den Ortgdngen muss mind. 1,5 m betragen. Zwischen
mehreren Gauben ist dieser Abstand ebenfalls einzuhalten.

Die Mindestdachneigung fiir Schleppgauben betragt 15°; der Dachansatz
muss mind. 0,50 m unter dem Hauptfirst liegen.

Giebelsténdige- und Dreieckgauben miissen mind. dieselbe Dachneigung
wie das Hauptdach aufweisen, der Nebenfirst muss mind. 0,50 m unter dem
Haupffirst liegen.

Dacheinschnitte sind nur bis zu 1/3 der Lange der zugehérigen Wandflache
zulassig. Der Abstand zu den Ortgdngen muss mind. 1,50 m betragen. Zwi-
schen mehreren Dacheinschnitten ist dieser Abstand ebenfalls einzuhalten.

Es sind Dachiberstande von mind. 0,50 m (waagrecht gemessen) an der
Traufe und mind. 0,40 m am Ortgang herzustellen. Nicht zulassig sind senk-
recht (ber die AuRenwénde heruntergezogene Dachflaichen. Dachvorspriin-
ge bis 0,80 , sind generell auch auBerhalb der Baugrenzen zuldssig.
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3.1

41

4.2

Gestaltung der Gebaude

Gebiudetiefe

Fir die geplanten Wohngebdude innerhalb der Nutzungszonen 1 und 2 wird
eine max. Gebdudetiefe von 12,00 m festgesetzt. Die Gebaudetiefe wird
rechtwinkelig zur Haupffirstrichtung des jeweiligen Gebdudes gemessen.

Steliplatzverpflichtung

Im Planungsgebiet sind in Anwendung von § 74 Abs. 2 Nr. 1 LBO erforderlich
bei Wohnungen

bis 60 m? 1,0 Stellplatze / Garage
bis 90 m? 1,5 Stellplatze / Garagen
Uber 90 m? 2,0 Stellplatze /Garagen

Gestaltung der unbebauten Grundstiicksflichen
(§ 9 Abs. 4 BauGB i.V.m. § 74 Abs. 1 Nr. 3 LBO)

Gestaltung der unbebauten Grundstiicksflaichen und Vorgarten

Die nicht bebauten Flachen der Baugrundstiicke sind als Grinflache oder
gartnerisch genutzte Fliche anzulegen und dauerhaft zu unterhalten. Dabei
sind vorwiegend einheimische Gehdlze zu verwenden. Ausgenommen hier-
von sind notwendige Zugédnge, Zufahrten und Abstellplatze.

Gestaltung befestigter Flachen

Wege, Stellplatze, Zufahrten und Hofflichen sind mit einer wasserdurchlis-
sigen Oberflachenbefestigung (z.B. wasserdurchlassiges Betonpflaster, Ra-
sengittersteine oder Pflaster mit Rasenfugen mit einer Versiegelungszahl von
0,4) und einem geeigneten Unterbau auszufiihren. Ausgenommen hiervon ist
nur der direkte Zugangsweg zum Hauseingang mit einer Breite von 1,50 m.
Diese Flachen sind mit Gefédlle zu den anschliefenden unbefestigten Fl&-
chen herzustellen.

Einfriedungen

An den sidlichen Grundstiicksseiten der Baupldatze Nr. 13, 15, 16 sowie
19 - 25 ist zum Unterhaltungsweg des Larmschutzwalls an der B 28 hin eine
Einfriedung mit Zaun oder Mauer mit Zaun zu errichten. Dabei ist mit der Ein-
friedung zum Unterhaltungsweg ein Abstand von 0,50 m einzuhalten.
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HINWEISE UND EMPFEHLUNGEN

1.1

21
211

2.2

Hinweis des Regierungsprasidiums Stuttgart — Landesamt fiir
Denkmalpflege

Sollten bei der Durchfilhrung von geplanten MaRRnahmen archéologische
Funde oder Befunde entdeckt werden, ist gem. § 20 DSchG Denkmalbehér-
de oder Gemeinde umgehend zu benachrichtigen. Archdologische Funde
(Steinwerkzeuge, Metallteile, Keramikreste, Knochen, etc.) oder Befunde
(Graber, Mauerreste, Brandschichten, bzw. auffallige Erdverfarbungen) sind
bis zum Ablauf des vierten Werktages nach der Anzeige in unverdndertem
Zustand zu erhalten, sofern nicht die Denkmalschutzbehérde oder das Re-
gierungsprasidium Stuttgart, Ref. 84 - Archdologische Denkmalpflege
(e-mail: abteilung8@rps.bwl.de) mit einer Verkiirzung der Frist einverstanden
ist. Auf die Ahndung von Ordnungswidrigkeiten gem. § 27 DSchG wird hin-
gewiesen. Bei der Sicherung und Dokumentation archdologischer Substanz
ist zumindest mit kurzfristigen Leerzeiten im Bauablauf zu rechnen.

Weitergehende Bestimmungen und Hinweise des Land-
ratsamts Ortenaukreis - Amt fiir Wasserwirtschaft und Bo-
denschutz

Altlasten

Im Bereich des Planungsgebietes liegen nach derzeitigem Kenntnisstand
keine Altlasten/Altstandorte vor.

Werden bei den Erdarbeiten ungewdhnliche Farbungen und/oder Geruchs-
emissionen (z.B. Mineraléle, Teer, ...) wahrgenommen, so ist umgehend das
zustindige Landratsamt Ortenaukreis - Amt fur Wasserwirtschaft und Bo-
denschutz - zu unterrichten. Die Aushubarbeiten sind an dieser Stelie sofort
einzustellen.

Bodenbelastungen, bei denen Gefahren fir die Gesundheit von Menschen
oder erhebliche Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes nicht ausgeschlos-
sen werden kénnen, sind zudem der Unteren Naturschutzbehérde zu mel-
den.

Grundwasserschutz

Wenn aus zwingenden Grinden auf ein Bauen im Grundwasser nicht ver-
zichtet werden kann, ist eine bauplanungsrechtliche Ausnahmegenehmigung
erforderlich, die nur in begriindeten Einzelfallen und erst nach Ausschluss
maoglicher Alternativen erteilt werden kann.

Fir unvermeidbare bauliche Anlagen unterhalb des mittleren Grundwasser-
standes sowie fir Grundwasserabsenkungen im Rahmen von Bauvorhaben
ist zusatzlich eine separate wasserrechtliche Erlaubnis bei der zusténdigen
Wasserbehorde (Landratsamt Ortenaukreis) zu beantragen.
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3.1

4.1

4.2

Bauliche Anlagen unterhalb des héchsten Grundwasserstandes sind was-
serdicht und auftriebssicher auszufithren. Zur Herstellung der Abdichtung
von Baukdrpern / Bauteilen und sonstiger Anlagen dirfen keine Stoffe ver-
wendet werden, bei denen eine Schadstoffbelastung des Grundwassers zu
besorgen ist.

Die Herstellung einer Drénage zum Absenken und Fortleiten von Grundwas-
ser ist unzuldssig.

Hinweis des RP Freiburg - Landesamt fiir Geologie, Rohstoffe
und Bergbau Baden-Wirttemberg

Geotechnik

Das LGRB weist darauf hin, dass im Anhérungsverfahren des LGRB als Tra-
ger ¢ffentlicher Belange keine fachtechnische Priifung vorgelegter Gutachten
oder von Ausziigen daraus erfolgt. Sofern fur das Plangebiet ein ingenieur-
geologisches Ubersichtsgutachten, Baugrundgutachten oder geotechnischer
Bericht vorliegt, liegen die darin getroffenen Aussagen im Verantwortungsbe-
reich des gutachtenden Ingenieurbiros.

Andernfalls empfiehlt das LGRB die Ubernahme der folgenden geotechni-
schen Hinweise in den Bebauungsplan:

Das Plangebiet befindet sich auf Grundlage der am LGRB vorhandenen
Geodaten im Verbreitungsbereich des kristallinen Grundgebirges. Die Fest-
gesteine werden im gesamten Plangebiet von Auensand mit unbekannter
Machtigkeit iiberlagert.

Mit einem kleinraumig deutlich unterschiedlichen Setzungsverhalten des Un-
tergrundes ist zu rechnen. Ggf. vorhandene organische Anteile kénnen zu
zusatzlichen bautechnischen Erschwernissen fiihren. Der Grundwasserflur-
abstand kann bauwerksrelevant sein.

Hinweise des Landratsamts Ortenaukreis - Eigenbetrieb Ab-
fallwirtschaft

Bereitstellung der Abfallbehilter / Gelbe Sacke

Die Bereitstellung der Abfalle, die im Rahmen der kommunalen Abfallabfuhr
entsorgt werden, muss an einer fiir 3-achsige Abfallsammelfahrzeuge (bis
10,30 m Lange) erreichbaren Stelle am Rand é6ffentlicher ErschlieBungsstra-
Ren erfolgen.

Im vorliegenden Fall kann die Bereitstellung der Abfallbehélter entlang der
als Ring geflihrten neuen ErschlieBungsstrafle erfoigen.
Abfallwirtschaftssatzung

Die speziellen Regelungen der Abfallentsorgung im Ortenaukreis enthalt die
Abfallwirtschaftssatzung des Eigenbetriebs Abfallwirtschaft Ortenaukreis in
der jeweils geltenden Fassung.
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Gemeinde Lautenbach = Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten" Umweltbelange

1 Einleitung

Da es sich bei dem Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten" um einen Be-
bauungsplan gemaR § 13b BauGB handelt, der die Einbeziehung von Au-
Renbereichsflichen ermdéglicht und auf den die Vorschriften des § 13
BauGB fur ein vereinfachtes Verfahren anzuwenden sind, wird auf eine Um-
weltprifung (und damit auf die Erstellung des Umweltberichts) gemaR § 13a
Abs. 2 Nr. 1i.V.m. § 13 Abs. 3 Satz 1 BauGB verzichtet.

Bei der Einbeziehung von AuBenbereichen mit einer Grundflaiche im Sinne
des § 13a Abs. 1 Satz 2 BauGB von weniger als 10.000 m? gelten entspre-
chend dem beschleunigten Verfahren die zu erwartenden Eingriffe als im
Sinne des § 1a Abs. 3 Satz 6 BauGB vor der planerischen Entscheidung er-
folgt oder zuldssig. Dies beinhaltet, dass die Planung nicht der Eingriffs-
/Ausgleichsbilanzierung unterliegt.

Entsprechend § 13a Abs. 1 BauGB ist das beschleunigte Verfahren ausge-
schlossen, wenn durch den Bebauungsplan die Zuldssigkeit von Vorhaben
begriindet wird, fir die die Pflicht besteht, eine Umweltvertraglichkeitspri-
fung nach dem UVP-Gesetz durchzufihren.

Zur Verdeutlichung, dass mit keinen erheblichen Umweltauswirkungen durch
den Bebauungsplan zu rechnen ist, wird eine Tabelle zur Abschédtzung der
Umwelterheblichkeit erstellt.

Gemal § 13a Abs. 1 Satz 5 BauGB ist darzulegen, dass keine Anhaltspunk-
te fir eine Beeintrdchtigung der in § 1 Abs. 6 Nr. 7b BauGB genannten
Schutzgiter (Natura 2000-Gebiete) bestehen.

Aussagen zur Betroffenheit des allgemeinen und besonderen Artenschutzes
gemal §§ 39 und 44 BNatSchG sind zu treffen.

Verfahrensstand

Am 03.04.2018 hat der Gemeinderat der Gemeinde Lautenbach die Aufstel-
lung des Bebauungsplans "Stockmatt/Hubmatt" beschlossen.

Im Rahmen der Offenlage stellte das Amt fir Umweltschutz, LRA Ortenau-
kreis mit Schreiben vom 20.09.2018 fest:

Aus naturschutzfachlicher Sicht bestehen gegen das Vorhaben im beschleu-
nigten Verfahren ohne Ausgleich fiir Eingriffe in Natur und Landschaft grund-
sétzlich Bedenken. Wenn der B-Plan baurechtlich so aufgestellt werden kann,
werden die Bedenken zuriickgestellt.

- Die artenschutzrechtlichen Abschéatzung (Kuhnt, Mérz 2017) basiert auf einen
Ortstermins im Mérz 2017, wo aufgrund einer vorhandenen Trockenmauer ein
Vorkommen von Zauneidechsen nicht ausgeschlossen wird. Mauereidechsen
und Schlingnattem kénnen ebenfalls an Trockenmauem vorkommen. Die vor-
genommene Einschéatzung dazu ist nicht ausreichend, um ein Eintreten arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG auszu-
schlieen. Eine Uberpriifung in der Hauptaktivitétsphase Mitte April bis Mitte
September oder eine Worst-Case-Betrachtung wére daher erforderlich.

Nach Uberpriifung des zustdndigen NB vor Ort handelt es sich nicht um eine
Trockenmauer im kiassischen Sinn, sondern um eine ehemalige Uferbefesti-

r\-rl'\l-l"—(]_/‘] Planungsbiiro Fischer Seite 1

Giinterstalstr. 32 = 79100 Freiburg = Tel. 0761/70342-0 Stand: 16.10.2018




Gemeinde Lautenbach = Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten" Umweltbelange

gung, die nicht als Habitat oder essentieller Lebensraum fiir Reptilien geeignet
ist. Artenschutzrechtliche Belange sind daher nicht betroffen.

Bei der Tierklasse Vb6gel wird in der artenschutzrechtlichen Betrachtung ohne
einer Kartierung vermutet, dass ,mit einer gewissen Zahl an Brutvégein
und/oder einer gewissen Individuendichte zu rechnen” ist, deren artenschutz-
rechltlichen Belange jedoch nicht betroffen seien, ,,da im angrenzenden Bereich
geniigend Raum fiir die verschiedenen Vogelarten bestehen bleibt". Diese gu-
tachterlichen Aussagen reichen flir eine naturschutzfachliche und -rechtliche
Stellungnehme durch die UNB nicht aus. Ein Einlreten artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kann nicht ausgeschlossen
werden.

Auch hier wurde eine Uberpriifung des zustdndigen NB vor Ort vorgenommen.
Hierbei handelt es sich beim Kirschbaumbestand um 14 B&ume mit Durch-
messer von 30-60 cm, einer mit deutlichem Totholzanteil. Aus artenschutz-
rechtlicher Sicht ist Betroffenheit bei Héhlenbriitern und Flederm&usen nicht
ganz ausschliebar, so dass ein Anbringen von Nistk&sten fiir H6hlenbriiter
und Quartierkédsten fiir Flederméduse (2 x Star, 1 x Blaumeise, 2 x Kohlmei-
se/Feldsperiing, sowie 2 Quartierkdsten fir baumbewohnende Flederméuse)
im Bereich der nordéstlich gelegenen Obstwiese als CEF-MalBnahme ange-
bracht werden miissen. Alle Nistkdsten sind im 2-jdhrlichen Tumus Anfang
Maérz zu warten, zu reinigen und ggf. zu reparieren oder zu ersetzen. Die Auf-
lage ist in den planungsrechtlichen Festsetzungen aufzunehmen.

Dariiber hinaus sind notwendigen Gehdlzrodungen nur in der Zeit von Novem-
ber bis Februar gem. § 39 Abs. 5§ BNatSchG und aus artenschutzrechtlichen
Griinden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG mdéglich (Schutz von Fledermé&usen und
Végeln). Sind Rodungen im September notwendig, ist eine Ausnahmegeneh-
migung mit Begriindung zu beantragen und eine artenschutzrechtliche Uber-
priifung vorzunehmen.

Aufgrund der Stellungnahme des Amts fiir Umweltschutz, LRA Ortenaukreis
wurde Pkt. 6.4 und 8.3 der Planungsrechtlichen Festsetzungen entspre-
chend erganzt.

2 Beschreibung der Planung

21 Erfordernis der Planaufstellung

Anlass fiir die zu erstellenden Umweltbelange ist die Aufstellung des Be-
bauungsplans "Stockmatt/Hubmatten" der Gemeinde Lautenbach gemaf
§ 13b BauGB.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans soll eine neue Wohnbaufidche ge-
schaffen werden, da die Gemeinde Uber keine Baupldtze mehr verfigt. (s.
Kap.1 Begriindung)
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Wasserschutz- und Heilquellenschutzgebiete geman § 51-53 des WHG und § 45 des WG

Name / Nr.:

Uberschwemmungsgebiete gemanl § 76 und 78 des WHG und § 65 des WG /
Risikogebiet gemafl § 78b des WHG /
Gewasserrandstreifen gemaf § 38 des WHG und § 29 des WG /

Freihaltung von Gewassern und Uferzonen gemaf § 61 des BNatSchG (1. Ordnung) und | /
§ 47 des NatSchG (1. und 2. Ordnung)

Regionaler Grunzug, It. RVSO /
Grunzasur, It. RVSO /
Vorranggebiet fur Naturschutz und Landschaftspflege, It. RVSO /
Vorranggebiet fur den vorbeugenden Hochwasserschutz, It. RVSO /

Landwirtschaftliche Vorrangflur Stufe |, It. Digitaler Flurbilanz Baden-Wuarttemberg / |/
RVSO

Denkmale gem&fR §§ 2 und 12 des DSchG (Denkmalschutzgesetzes), Gesamtaniagen
nach § 19 des DSchG sowie Grabungsschutzgebiete gemaf § 22 des DSchG

-~

3.2 Naturpark

Das Planungsgebiet liegt im Naturpark "Schwarzwald Mitte/Nord". Nach § 27
BNatSchG handelt es sich bei einem Naturpark um ein groRrdumiges Ge-
biet, das als vorbildliche Landschatt fiir eine naturnahe Erholung einheitlich
zu planen, zu entwickeln und zu pflegen ist.

Da die Fliche mit der 2. Anderung des Flachennutzungsplans der WG
Oberkirch - Renchen - Lautenbach als Wohnbaufliche ausgewiesen wird,
steht die Realisierung des Bebauungsplans nicht im Widerspruch zu den
Vorgaben des Naturparks.

3.3 Européaisches Netz "Natura 2000"

GemaR FFH (Flora-Fauna-Habitat)-Richtlinie ist fir Vorhaben, die ein be-
sonderes Schutzgebiet erheblich beeintrachtigen kénnen, eine Priifung auf
Vertraglichkeit mit den fur dieses Gebiet festgelegten Erhaltungszielen
durchzufihren (§ 34 (1) und (2) BNatSchG).

GemalR kartographischer Darstellung der Gebietsmeldungen vom Oktober
2005 und den Nachmeldevorschldgen fiir Baden-Wiirttemberg nach der
FFH-Richtlinie und der EG-Vogelschutzrichtlinie vom Ministerium Landlicher
Raum liegen fir den Vorhabensbereich derzeit keine Hinweise auf das Vor-
kommen eines gemeldeten oder in Meldung befindlichen FFH- oder Vogel-
schutzgebietes bzw. von Flachen, die diesbeziiglich die fachlichen Meldekri-
terien erfillen, vor.

Eine Beeintrdchtigung des europaischen Schutzgebietsnetzes "Natura
2000" ist durch das Vorhaben somit nicht zu erwarten. Weitergehende
Priifungen im Sinne des § 34 BNatSchG sind nicht erforderlich.
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4.2

Abschéatzung der Erheblichkeit

Rechtliche Vorgaben

Bei der Einbeziehung von AuBenbereichen mit einer Grundfliche im Sinne
des § 13a Abs. 1 Satz 2 BauGB von weniger als 10.000 m? gelten entspre-
chend dem beschleunigten Verfahren die zu erwartenden Eingriffe als im
Sinne des § 1a Abs. 3 Satz 6 BauGB vor der planerischen Entscheidung er-
folgt oder zuldssig. Dies beinhaitet, dass die Planung nicht der Eingriffs-
/Ausgleichsbilanzierung nach § 1a BauGB i.V.m. § 18 BNatSchG unterliegt.

Zur Verdeutlichung, dass mit keinen erheblichen Umweltauswirkungen durch
den Bebauungsplan zu rechnen ist, wird eine Tabelle zur Abschatzung der

Umwelterheblichkeit erstelit.

Gebietscharakteristik

Das Untersuchungsgebiet im Siden der Gemeinde Lautenbach in ebener
Lage befindet sich stdlich eines bereits bestehenden Wohngebiets. Es han-
delt sich um eine landwirtschaftliche Nutzfliche, die als Obstanlage und als
Acker genutzt wird. Stdlich des Planungsgebiets befindet sich die B 28. Im
Osten verlauft die Sendelbachstralie.

Im Bereich des Untersuchungsgebiets besteht die Bodengesellschaft haupt-
sdchlich aus Auengley - Brauner Ackerboden und Auengley. Es handelt sich
um schwach kiesigen schluffig-sandigen Lehm sowie schiuffig-lehmigen und
lehmigen Sand Uber kiesigem Sand und Kies. Nach Aussage der Boden-
Ubersichtskarte befindet sich diese Bodengesellschaft in den Talauen des
kristallinen Schwarzwaldes. Die dort vorkommenden Auensedimente besit-
zen haufig einen hohen Sandgehalt.

Das Planungsgebiet befindet sich im Bereich des Grundwassereiters "Jung-
quartdre Flusskiese und Sande" mit hoher Bedeutung fir das Grundwasser-
dargebot.

Im Westen des Gebietes flieBt der Sendelbach, ein Gewésser Il. Ordnung
von wasserwirtschaftlicher Bedeutung. Das FlieRgewédsser wurde im Rah-
men des B28-Baus nach 6kologischen Gesichtspunkten ausgebaut.

Bei dem Planungsgebiet handelt es sich um nicht bebaute Flachen, die
landwirtschaftlich bewirtschaftet werden in der Talaue des Renchtals. Da
das Planungsgebiet von der Sendelbachstralle in Dammlage im Osten be-
grenzt wird und entlang der B 28 ein Larmschutzwall mit Wand errichtet ist,
ist die Frisch- und Kaltluftzufuhr beeintrachtigt.

Die im Planungsgebiet derzeit vorhandenen Biotoptypen (Sendelbach mit
Ufervegetation, Fettwiesen, Obstanlagen, Ackerflichen, einzelne Gehdlze
und Brombeergestriipp) haben mit Ausnahme des Sendelbachs eine geringe
bis mittlere Wertigkeit.

Das Landschaftsbild des Planungsgebietes ist gepréagt vom Obstanbau und
von der im Siiden tangierenden B28, die zu Larmbeldstigungen fiihrt. Im Auf-
trag der Gemeinde Lautenbach wurde vom Biro fiir Schallschutz, Dr. Jans,
eine gutachtliche Stellungnahme (s. Anhang) erstellt. Wirtschaftswege, die
auch als Spazierwege nutzbar sind, fihren durch das Gebiet.
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4.3 Fachliche Priifung

Schutzgut | Funktion und Werte Beeintrachtigung
Flache
Nutzungsumwandlung [x] ja*1 [x] nein
Landwirtschaftliche Vorrangflur Stufe | [ 1ja [x] nein*2
(It. Flurbilanz Ba-W)
Versiegelung [x] ja*3 [x] nein
Zerschneidung [ 1ja [x] nein*4

*1 Der Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten” ist mit Ausnahme des Bereichs des rechtskréftigen B-Plans "Bergwerk
II/Stockmatt” entlang der Odsbacher Strafie in der 1. Anderung des Fliachennutzungsplans der Verwaltungsge-
meinschaft Oberkirch-Renchen-Lautenbach als Flache fir Landwirtschaft ausgewiesen.

*2 Nach Aussage der Raumnutzungskarte des Regionalplans Stidlicher Oberrhein ist die Flache nicht als landwirt-
schaftliche Vorrangflur Stufe | ausgewiesen.

*3 Mit Realisierung der Planung entsteht zusétzliche Versiegelung.

*4 Zu einer Zerschneidung der Flur kommt es nicht, da die Fldche durch die B28 und die Sendelbachstrake einge-
schlossen ist.

Boden
Ausgleichskorper im Wasserkreislauf [x] ja*s [ ]1nein
Speicher, Filter und Puffer fur Schadstoffe [x] ja*s [ ]nein
Lebensgrundlage / Lebensraum / Standort fir|[x]ja*s [ Inein
Kulturpflanzen bzw. fur natlrliche Vegetation
Archiv der Natur- und Kulturgeschichte [ ]ja [x] nein

*5 Durch Neuversiegelung ergibt sich eine Beeintrachtigung der Bodenfunktionen. Ein Ausgleich ist nicht zu erbrin-
gen, da bei einem B-Planverfahren nach § 13b BauGB keine Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung durchzufiihren ist.

Grundwasser
Neubildung [x] ja*s [ 1nein
Dynamik (Strémung, Flurabstand) [ 1ja [x] nein*7
Qualitat (Schad- und Néhrstoffarmut) [ 1ja [X] nein*7

*6 Durch Neuversiegelung ergibt sich eine Reduzierung der Grundwasserneubildungsrate. Ein Ausgleich ist nicht zu
erbringen, da bei einem B-Planverfahren nach § 13b BauGB keine Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung durchzufiih-
ren ist.

*7 Die zusatzliche Neuversiegelung wird sich voraussichtlich nicht auswirken.

Oberflichengewéasser

Name: Sendelbach
Struktur (Aue, Ufer, Gewasserbett) [ 1ja [x] nein*s
Dynamik (Strémung, Hochwasser) [x] ja*9 [X] nein
Qualitat (Schad- und Nahrstoffarmut) [ 1ja [X] nein*s

*8 Durch Ausweisung einer &ffentlichen Griinfliche wird der Gewdasserrandstreifen ausreichend gesichert und es
kommt zu keinen Eingriffen und Beeintrachtigungen.

*9 Da das anfallende Oberflaichenwasser des Baugebietes in den Vorfluter Sendelbach abgeleitet wird, kann dies
Hochwasserereignisse verstérken,

Luft/Klima

Luftqualitat [x] ja*10 [ Jnein
Kaltluftentstehung und —bahnen [x] ja*10 [ ]1nein

Besonnung und Reflektion (Tempera- | [x] ja*10 [ ]nein
tur/Bioklima)

*10 Kleinkiimatisch wird sich die Bebauung mit Neuversiegelung negativ gegeniiber dem Bestand (Obstanlagen,
Wiesen und Ackerflichen) auswirken. Ein Ausgleich ist nicht zu erbringen, da bei einem B-Planverfahren nach
§ 13b BauGB keine Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung durchzufihren ist.
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Schutzgut | Funktion und Werte Beeintrachtigung

Arten und Biotope

Biotoptypen - Bestand:
- Fettwiesen und Obstanlagen [x] ja*11 [ 1nein
- Acker

- einzelne Gehdlze, Brombeergestriipp
- Sendelbach mit Ufervegetation
Artenschutz:

artenschutzrechtliche Abschatzung,
erstellt von Dr. Kuhnt, Méarz 2017 [ 1ja [x] nein*12

*11 Die Neubebauung fiihrt zum Verlust von Biotoptypen mit mittlerer Wertigkeit (Acker, Fettwiesen und Obstanla-
gen). Ein Ausgleich ist nicht zu erbringen, da bei einem B-Planverfahren nach § 13b BauGB keine Eingriffs- /

Ausgleichsbilanzierung durchzufiihren ist.
Positiv wirkt sich der Erhalt des Sendelbachs mit Ufervegetation im Westen des Baugebietes aus.

*12 Nach Aussage der artenschutzrechtlichen Abschéatzung liegen keine Verbotstatbestidnde nach § 44 BNatSchG
durch den Bebauungsplan vor, wenn die notwendigen Vermeidungs- und Minimierungsmalinahmen umgesetzt
werden.

s. Stellungnahme des Amtes fiir Umweltschutz, LRA Ortenaukreis, vom 20.09.2018
Landschafts-/Ortsbild

Eigenart / Historie des Orts- bzw. Landschafts- [ [X]ja*13 | [ ] nein
bildes

Vielfalt und Naturnshe [x]ja*13 | [ ] nein
Zuganglichkeit, Erreichbarkeit, Betretbarkeit, [x]ja*13 | [ ]nein
Erlebbarkeit

*13 Mit der Bebauung verschwindet eine Landwirtschaftsfliche mit fir den Naturraum typischer Bewirtschaftung
(Wiese, Obstanlage, Acker). Da die Fldche aufgrund der B28 bereits wenig fur die Kurzzeiterholung genutzt wur-

de, ist der Verlust vernachldssigbar.

Mensch

Larm Kann der Bebauungsplan negative Auswirkungen| [ 1ja [x] nein
im Hinblick auf die Larmsituation der Umgebung
haben (Stralenverkehr, Flugverkehr, Freizeit-
larm etc.)?

Sind Probleme im Hinblick auf die Larmsituation| [ ]ja [x] nein*14

innerhalb des Bebauungsplanes zu erwarten?

*14 Nach Aussage der gutachterlichen Stellungnahme, erstellt vom Biro fur Schallschutz Dr. Jans, i.d.F.v.11. Juli
2018, ist mit Uberschreitungen der Grenzwerte an der bestehenden Wohnbebauung zu rechnen ist.

Zum Schutz vor Larmeinwirkungen wurden entsprechende Vorgaben zum passiven Larmschutz in die Schriftli-
chen Festsetzungen des Bebauungsplans aufgenommen.

Lufthygiene Kann der Bebauungsplan negative Auswirkungen| [ ]ja [X] nein
im Hinblick auf die lufthygienische Situation der
Umgebung (Luftverunreinigungen durch Partikel
(z.B. Staub und RuB), Gase (z.B. Kohlenmono-
xid, Stickstoffoxide, Schwefeldioxid) oder Gerl-
che — Quellen: Wald, Landwirtschaft, Industrie,
Gewerbe, Verkehr etc.) haben?

Sind innerhalb des Bebauungsplanes Probleme| [ ]ja [X] nein
im Hinblick auf die lufthygienische Situation zu
erwarten?
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Umweltbelange

Schutzgut

Funktion und Werte

Beeintrachtigung

Erschitte-
rungen

Kann der Bebauungsplan negative Auswirkungen
auf die Umgebung aufgrund von erzeugten Er-
schutterungen (industrieverfahren, Verkehr etc.)
haben?

[ 1ja

[X] nein

Sind innerhalb des Bebauungsplanes Probleme
mit erzeugten/vorhandenen Erschitterungen zu
erwarten?

[ lja

[x] nein

Elektromag-
netische

Felder

Kann der Bebauungsplan negative Auswirkungen
(z.B. Reizstrdme bei niederfrequenten Feldern,
Waérmewirkungen bei hochfrequenten Feldern,

[ lja

[x] nein

Lichtverschmutzungen wie Blendung und Aufhel-
lung) auf die Umgebung aufgrund von erzeugten
elektromagnetischen Feldern (z.B. durch Hoch-
spannungsleitungen und Sendeanlagen) haben?

Sind innerhalb des Bebauungsplanes Probleme
mit erzeugten/vorhandenen elektromagnetischen
Feldern zu erwarten?

[ lia [x] nein

Durch den Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten"” ist mit keinen
erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter zu rechnen.

Artenschutzrechtliche Priifung

5.1 Rechtliche Vorgaben

Nach § 44 BNatSchG (2010) besteht ein Zugriffsverbot fiir besonders ge-
schitzte Arten. Dies sind die europédischen Vogelarten nach Art. 1 der Vo-
gelschutzrichtlinie sowie die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie.

Nach einer Bestandserhebung ist im Rahmen der artenschutzrechtlichen
Priifung eine Prognose mdglicher Beeintrachtigungen zu erstellen.

Es ist zu priufen, ob
e es zur Totung, Verletzung, Enthahme oder Fang von Individuen
kommt, und ob diese unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

e es durch die Planung eine erhebliche Stérung der lokalen Population
zu bestimmten Zeiten kommt (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

e es zu einer Enthahme, Beschddigung oder Zerstérung der Fortpflan-
zungs- und/oder Ruhestitten der Art (bei regelméRig benutzten Stat-
ten auch dann, wenn sie aktuell nicht besetzt sind) kommt (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG). Die Zerstérung von Nahrungs- und Jagdhabitaten ist
nur dann relevant, wenn sie einen essentiellen Bestandteil des Habitats
darstellen und z.B. firr die betroffenen Individuen nicht an anderer Stelle
zur Verfugung stehen.

Wenn die Festsetzungen des Bebauungsplans dazu fiilhren, dass Verbots-
tatbesténde eintreten, ist die Planung grundsatzlich nicht zulédssig. Es ist je-
doch eine Ausnahme von den Verboten mdéglich, wenn zwingende Griinde
des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses vorliegen, es keine zumutbaren
Alternativen gibt und der glinstige Erhaltungszustand fir die Arten trotz des
Eingriffsgewahrleistet bleibt.
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5.2 Artenschutzrechtliche Abschatzung

Die Gemeinde Lautenbach beauftragte Frau Dr. Kuhnt, Renchen, mit der Er-
stellung einer artenschutzrechtlichen Abschatzung, in der geprift wird, ob
die Zugriffs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG verletzt wer-
den kénnen.

Die artenschutzrechtliche Abschatzung vom Marz 2017 wird als Anlage
dem Bebauungsplan beigefiigt.

Nach Aussage der Gutachterin basiert die artenschutzrechtliche Abschét-
zung auf den Erkenntnissen eines Vorortstermins im Marz 2017 unter Hinzu-
ziehung der Kenntnis und der teilweise langjahrigen Beschéaftigung der Gut-
achterin Uiber Verbreitung, Lebensraum bzw. Lebensweise der einzelnen ar-
tenschutzrechtlich relevanten Tiergruppen und Arten.

Die Gutachterin kam zu folgendem Fazit:

- Nach der artenschutzrechtlichen Abschéatzung ist mit keinem Vorkommen und keiner Be-
froffenheit von relevanten Arten aus verschiedenen Tiergruppen zu rechnen, auf3er einem
denkbaren Vorkommen von Zauneidechsen.

Da die Uferbéschung des Sendelbachs mit groen Steinen angelegt ist und sich in direk-
ter Nachbarschaft des Planungsgebietes befindet, bleibt somit der Lebensraum vieler In-
dividuen und der Zauneidechse erhalten.

- Eine Betroffenheit und eine Verletzung von Verbotstatbestdnden kann nur dann ange-

nommen werden, wenn die Beseitigung des Gehdlzstreifens wédhrend der Brutzeit vorge-
nommen wird. Daher wird als VermeidungsmalBnahme vorgeschlagen, damit die Auslé-
sung einer Verbotsverletzung verhindert werden, dass die Baufeldraumung au3erhalb der
Fortpflanzungszeit von Vo6gel stattfindet (in der Regel von September bis Februar be-
stimmt durch die frith bzw. spét britenden Arten mit einer Brutzeit von Mérz bis Mit-
te/Ende August), damit keine Nester und Gelege zerstért werden.
Sollte dies aus unverdnderbaren Griinden nicht méglich sein, muss im Vorfeld kurz vor
der beginnenden Baufeldrdumung, z.B. vor den Féllarbeiten, durch einen sachverstandlj-
chen Ornithologen eine Kontrolle stattfinden, u.a. bei bestimmten Arten eine Nestersuche
erfolgen. Sollten Nester gefunden werden, kann eine Baufeldraumung nicht stattfinden.

Die im Gutachten aufgefilhrte Vermeidungsmanahme zur Baufeldrdumung
wurde in die schriftlichen Festsetzungen des Bebauungsplans aufgenom-
men.

Nach Aussage der artenschutzrechtlichen Abschidtzung liegen keine
Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG durch den Bebauungsplan
vor, wenn die notwendige VermeidungsmaBBnahme umgesetzt wird.

5.3 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen fiir den Artenschutz

Die im Gutachten aufgefihrten Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen
wurden in die schriftlichen Festsetzungen des Bebauungsplans aufgenommen.

Dabei handelt es sich um nachfolgende Festsetzungen:

Baufeldraumung

Die Baufeldraumung, insbesondere die notwendige Entfernung des Gehélz-
streifens, ist auBerhalb der Fortpflanzungszeit von Végeln (in der Regel von
November bis Februar bestimmt durch die frih bzw. spét britenden Arten
mit einer Brutzeit von Mérz bis Mitte/Ende August), damit keine Nester und
Gelege zerstort werden, durchzufiihren.
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Sollte das Bauvorhaben dennoch innerhalb der Fortpflanzungszeit von Vé-
geln und Fledermausen erfolgen, muss ab dem 1. Marz, im Vorfeld kurz vor
der Raumung durch einen sachverstandigen Ornithologen eine Nestersuche
stattfinden. Bei positivem Befund darf eine Baufeldraumung nicht vorge-
nommen werden.

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahme des Amts fur Umweltschutz,
LRA Ortenaukreis vom 20.09.2018 wurde nachfolgende Festsetzung aufge-
nommen:

Aufhdngen von Nist- und Quartierskasten

Im Bereich der offentliche Griinflaiche "Obstwiese" sind mind. 5 Nistkasten
fur Hohlenbriter (2 Kasten fur Stare, 1 Kasten fur Blaumeise und 2 Kasten
fir Kohlmeise bzw. Feldsperling) sowie mind. 2 Quartierskdsten fiur baum-
bewohnende Fledermause als CEF-MaRnahme anzubringen. Alle Nistkdsten
sind in 2-jahrlichem Turnus Anfang Mérz zu warten, zu reinigen und ggf. zu
reparieren oder zu ersetzen.

6 Zusammenfassung

Da es sich bei dem Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten” um einen
Bebauungsplan gemaR § 13b BauGB handelt, der die Einbeziehung von
AuRenbereichsflichen erméglicht und auf den die Vorschriften des § 13
BauGB fiir ein vereinfachtes Verfahren anzuwenden sind, wird auf eine Um-
weltprifung (und damit auf die Erstellung des Umweltberichts) gemaR § 13a
Abs. 2 Nr. 1i.V.m. § 13 Abs. 3 Satz 1 BauGB verzichtet.

Bei der Einbeziehung von AulRenbereichen mit einer Grundfliche im Sinne
des § 13a Abs. 1 Satz 2 BauGB von weniger als 10.000 m? gelten entspre-
chend dem beschleunigten Verfahren die zu erwartenden Eingriffe als im
Sinne des § 1a Abs. 3 Satz 6 BauGB vor der planerischen Entscheidung er-
folgt oder zuldssig. Dies beinhaltet, dass die Planung nicht der Eingriffs-
/Ausgleichsbilanzierung unterliegt.

Zur Verdeutlichung, dass mit keinen erheblichen Umweltauswirkungen durch
den Bebauungsplan zu rechnen ist, wurde eine Tabelle zur Abschatzung der
Umwelterheblichkeit erstellt.

Artenschutzrechtliche Priifung

Mit der Ausarbeitung einer artenschutzrechtlichen Abschéatzung wurde
Dr. rer. nat. Dorothée Kuhnt, beauftragt. Das Gutachten ist als Anlage dem
Bebauungsplan beigefigt.

Die artenschutzrechtlichen Abschédtzung kam zu dem Ergebnis, dass durch
Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen die Auslésung von Verbots-
tatbestanden bei den artenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzenar-
ten verhindert werden kann.
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Innerhalb des Bebauungsplans wurden Vermeidungs- und Minimierungs-
mafnahmen, wie nachfolgend aufgefiihrt, festgesetzt, die aufgrund der ein-
gegangenen Stellunghahme des Amts fir Umweltschutz, LRA Ortenaukreis

vom 20.09.2018 ergénzt wurden:
e Vorgaben zur Baufeldraumung

e Aufhdngen von Nist- und Quartierskasten im Bereich der 6ffentli-
chen Griinflache "Obstwiese"

Mit einem VerstoR gegen § 44 BNatSchG durch den Bebauungsplan
"Stockmatt/Hubmatten" ist bei Durchfiihrung der festgelegten Vermei-
dungs- und MinimierungsmalRnahmen innerhalb des Planungsgebiets
nicht zu rechnen.

Freiburg, den 29.06.2018 FEU-ta-ba Lautenbach, den - OfTUBER 2018

17.07.2018 FEU-ta
24.09.2018 FEU
16.10.2018
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Nach § 10 Abs. 3 BauGB, in der Fassung
der letzten Anderung vom 03.11.2017 0KT0!
Durch Bekanntmachung im Amtsblatt vom

Lautenback NR5N« . SR
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Artenschutzrechtliche Abschatzung
1.0 Anlass und Aufgabenstellung

Die artenschutzrechtliche Abschédtzung pruft, welche européisch geschiitzten Arten
im Gebiet vorkommen kénnen und leitet mogliche Konfliktpunkte her. Auf Grund
dieser artenschutzrechtlichen Abschéatzung ist zu entscheiden, ob weitere
Untersuchungen notwendig sind. Gleichzeitig dient sie als Grundlage fiir eine
spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP). Die Betroffenheit einzelner Arten kann
nicht zwangslaufig mit der Erfillung von Verbotstatbestdnden gleichgesetzt werden.
Dies bedarf einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung.

2.0 Betrachtungszeitraum

Der begutachtete Raum umfasst den Geltungsbereich des Bebauungsplanes. Die
Flache liegt am Rande des Siedlungsbereichs Lautenbach. Die Flache besteht
Uberwiegend aus brachliegendem Ackerland, bebauten Ackerland, einer
Spalierobstanlage, einem Erdbeerfeld und einem schmalen Gehélzstreifen mit
Steinmauer.

3.0 Vorgehensweise

Die artenschutzrechtliche Abschétzung basiert auf den Erkenntnissen eines
Vorortstermins im Mérz 2017 unter Hinzuziehung de Kenntnis und der teilweise
langjahrigen Beschéftigung des Gutachters Uber Verbreitung, Lebensraum bzw.
Lebensweise der einzelnen artenschutzrechtlich relevanten Tiergruppen und Arten.

4.0 Betroffenheit der européischen Tierarten
Végel
Bei der Begehung wurden im Geltungsbereich keine Végel angetroffen.

Nach diesen Ergebnissen istin dem schmalen Gehélzbereich und im Umfeld um den
Geltungsbereich mit einer gewissen Zahl an Brutvogelarten und/oder einer gewissen
Individuendichte zu rechnen. Durch das Bauvorhaben ist davon auszugehen, dass
die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang fir die haufigeren und /oder
verbreiteteren Vogelarten weiterhin erfilllt bleibt, da im angrenzenden Bereich
genigend Raum fir die verschiedenen Vogelarten bestehen bleibt.

Sédugetiere

Ein Vorkommen der Saugetierarten Haselmaus, Wildkatze, Luchs, Biber und
Feldhamster ist aufgrund der landesweiten Verbreitung und /oder der
Biotopenausstattung des Plangebietes auszuschlieRen.

Ein Vorkommen von Flederméusen ist aufgrund der Habitatsausstattung nicht
denkbar.

Dr. rer. nat. Dorothee Kuhnt ® Renchen®2017
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Zusammenfassendes Fazit

Nach der artenschutzrechtlichen Abschétzung ist mit keinem Vorkommen und keiner
Betroffenheit von relevanten Arten aus verschiedenen Tiergruppen zu rechnen,
aufBer einem denkbaren Vorkommen von Zauneidechsen.

Da die Uferbéschung des Sendelbachs mit groRen Steinen angelegt ist und sich in
direkter Nachbarschaft desPlanungsgebietes befindet, bleibt somit der Lebensraum
vieler Individuen und der Zauneidechse erhalten. Eine Betroffenheit und eine
Verletzung von Verbotstatbestédnden kann nur dann angenommen werden, wenn die
Beseitigung des Gehdlzstreifens wahrend der Brutzeit vorgenommen wird. Daher
wird als Vermeidungsmafinahme vorgeschlagen, damit die Ausldésung einer
Verbotsverletzung verhindert werden, dass die Baufeldrdumung auBerhalb der
Fortpflanzungszeit von Vogel stattfindet (in der Regel von September bis Februar
bestimmt durch die frilh bzw. spét briitenden Arten mit einer Brutzeit von Mérz bis
Mitte/Ende August), damit keine Nester und Gelege zerstdrt werden.

Sollte dies aus unverdnderbaren Griinden nicht méglich sein, muss im Vorfeld kurz
vor der beginnenden Baufeldraumung, z.B. vor den Féllarbeiten, durch einen
sachverstandlichen Omithologen eine Kontrolle stattfinden, u.a. bei bestimmten Arten
eine Nestersuche erfolgen. Soliten Nester gefunden werden, kann eine
Baufeldraumung nicht stattfinden.

Foto 2: Biotop des angrenzenden Sendelbachs, welches erhalten bleibt.

Dr. rer. nat. Dorothee Kuhnt ® Renchen®2017
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1. VORBEMERKUNGEN
1.1 Aufgabenstellung

Die Gemeinde Lautenbach beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplans
"Stockmatt/Hubmatten", um die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die
Errichtung von Wohngebauden auf einer zwischen der BundesstraBe Nr. 28 im Siiden,
der Odsbacher StraBe im Norden und der SendelbachstraBe im Osten gelegenen,

bislang unbebauten Flache auf Gemarkung Lautenbach zu schaffen.

Da die BundesstraBe Nr. 28 (kurz: B 28) eine erhebliche Verkehrsbelastung aufweist,
sind die innerhalb der vorgesehenen Bauflache durch den Kraftfahrzeugverkehr auf
der nahegelegenen B 28 verursachten Immissionspegel rechnerisch zu prog-
nostizieren und mit den fiir die Bauleitplanung maBgebenden Referenzwerten zu
vergleichen. Im Fall einer Uberschreitung dieser Referenzwerte sind "aktive” Schall-
schutzmaBnahmen zu dimensionieren. Sofern aufgrund 6&rilicher oder baulicher
Gegebenheiten bzw. unter Berlicksichtigung technischer, stadtebaulicher und/oder
landschaftsplanerischer Gesichtspunkte eine hinreichende Larmminderung mit Hilfe
abschirmender MaBnahmen nicht méglich oder sinnvoll ist, sind im Hinblick auf die
Festsetzung "passiver" SchallschutzmaBnahmen die die jeweilige AuBenlarm-

einwirkung kennzeichnenden maBgeblichen AuBenlarmpegel anzugeben.

1.2 Ausgangsdaten

Von dem mit der Erstellung des Bebauungsplans befassten Planungsbiro Fischer,
Freiburg, sind jeweils per e-mail u. a. die nachfolgend unter Angabe von Doku-
mentdatum/Blroeingangsdatum/Dateiformat aufgelisteten Unterlagen zur Verfligung
gestellt worden:
- Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten", zeichnerischer Teil
im MaBstab 1 : 1000 (17.07.2018/04.07.2018/pdf)

— Bebauungsplan "Stockmatt/Hubmatten" Schnitte 1 und 2 im MaBstab 1 : 200
(11.06.2018/11.06.2018/pdf)

— Lageplan mit Bestandshéhen des Gelandes einschlieBlich Hohen Erdwall entlang
der B 28 und der Rampe SendelbachstraBe ( - /11.07.2018/dwg)
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Die ortlichen und verkehrstechnischen Gegebenheiten in der Umgebung des
Plangebiets wurden im Rahmen eines Ortstermins am 14.09.2017 durch Augenschein

erfasst und teilweise fotografisch dokumentiert.

1.3 Quellenverzeichnis

(1]

[2]

[3]

[4]

[5]

[6]

[7]

(8]

(9]

BauNVO (1990-01/2017-11)
"Verordnung iiber die bauliche Nutzung der Grundstiicke

(Baunutzungsverordnung)"

Verkehrsmonitoring 2017
"Amtliches Endergebnis fiir einbahnige, zweistreifige Bundesstra3en in
Baden-Wirttemberg"
- hrsg. vom Regierungspréasidium Tlbingen, Abteilung 9,
Landesstelle fir StraBentechnik, Stand 06/2018

Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BImSchV (1990-06/2014-12)
"Sechzehnte Verordnung zur Durchfiihrung des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes"

Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 (1987-05)
"Schallschutz im Stadtebau; Berechnungsverfahren;
Schalltechnische Orientierungswerte fiir die stéadtebauliche Planung"

Larmfibel (2013)

"Stadtebauliche Larmfibel Online, Hinweise fiir die Bauleitplanung"
(www.staedtebauliche-laermfibel.de)

- Ministerium fiir Verkehr und Infrastruktur Baden-Wiirttemberg

BImSchG (2013-05/2017-07))

"Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschiitterungen und ahnliche Vorgange
(Bundes-Immissionsschutzgesetz)"

Verwaltungsvorschrift des Umweltministeriums und des Wirtschaftsministeriums
Baden-Wirttemberg liber Technische Baubestimmungen — VwV TB (2017-12);
hier: A 5 Schallschutz

DIN 4108-1 (2016-07)
"Schallschutz im Hochbau -
Teil 1: Mindestanforderungen”

DIN 4109-2 (2016-07)
"Schallschutz im Hochbau -
Teil 2: Rechnerische Nachweise der Erfiillung der Anforderungen



Biiro fiir Schallschutz Dr. Jans  Gutachtliche Stellungnahme Nr. 6140/709 3

[10] DIN 4109-1 (2018-01)
"Schallschutz im Hochbau -
Teil 1: Mindestanforderungen”

[11] DIN 4109-2 (2018-01)
"Schallschutz im Hochbau -
Teil 2: Rechnerische Nachweise der Erflllung der Anforderungen”

[12] RLS-90 (1990-04/1991-04/1992-03)
"Richtlinien flr den Larmschutz an Straf3en"

[13] DIN 4109-4 (2016-07)
"Schallschutz im Hochbau -
Teil 4: Bauakustische Prifungen”

[14] "StraRenverkehrsprognose 2025; Analyse/Prognose - Struktur- und
Verkehrsdaten"
- von der Modus Consult Karlsruhe und der K + P Transport Consultants
Freiburg im Auftrag des Innenministeriums Baden-Wiirttemberg erstellter
Ergebnisbericht, Dezember 2009

[15] BauGB (2004-09/2017-05)
"Baugesetzbuch"

[16] Verkehrswege-SchallschutzmaRnahmenverordnung - 24. BImSchV (1997-02)
"Vierundzwanzigste Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes"

2. AUSGANGSSITUATION
2.1 Ortliche und bauplanungsrechtliche Gegebenheiten

Aus dem in Anlage 1 wiedergegebenen Lageplan ist der vorgesehene rédumliche
Geltungsbereich des Bebauungsplans (kurz: Plangebiet) relativ zur Trasse der B 28
ersichtlich. Die fur das jeweilige Baugrundstiick innerhalb des Plangebiets jeweils
maximal zuldssige ErdgeschossfulRbodenhéhe (EFH) ist im zeichnerischen Teil des
Bebauungsplans (Anlage 1) sowie im Lageplan in Anlage 2 eingetragen. Die
Fahrbahnoberfliche der B 28 ist im jeweiligen Querschnitt in etwa héhengleich mit der
EFH der straRenndchsten Bebauungsreihe. Die Wallkrone des am nérdlichen Rand
der B 28 bestehenden Erdwalls liegt jeweils um ca. 3 m Uber dem Fahrbahnniveau
bzw. der EFH im jeweiligen Querschnitt; gleiches gilt fiir die Schirmoberkante der
bestehenden Larmschutzwand im Bereich der Unterfihrung des Sendelbachs. Die
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SendelbachstralRe ist im Bereich der Einmiindung der Planstrale 1 in etwa
héhengleich mit dem zukiinftigen Geldnde und steigt, auf der bestehenden Rampe
gefuhrt, bis zur Briicke {iber die B 28 an. Die Fahrbahn der Sendelbachstralie liegt im

Bereich dieser Briicke um ca. 7 m iber dem Fahrbahnniveau der B 28.

Die vorgesehene Bauflache ist im zeichnerischen Teil als "allgemeines Wohngebiet"
(WA) gemal § 4 Baunutzungsverordnung - BauNVO [1] dargestellt und in drei
Nutzungszonen (NZ) abgegrenzt. In den zugehdérigen Nutzungsschablonen werden u.

a. folgende maximale Wandhéhen (max. WH) bzw. Firsthéhen (max. FH) angegeben:

NZ 1 2 3
Anzahl Vollgeschosse ]

Dachneigung 15-45°

max. WH inm 6,75* | 6,25* | 450*
max. FHinm 10,50 * | 10,00 ** | 10,00 **
* =ab OK Strale, **=ab OK EFH

2.2 Verkehrstechnische Situation

Fur die B 28 sind von der StraRenverkehrszentrale Baden-Wirttemberg (SVZ-BW) im
Internet aktuelle Verkehrsdaten des "Verkehrsmonitoring 2017" [2] verdffentlicht. In der
nachfolgenden Tabelle werden die fiir den hier interessierenden Streckenabschnitt
angegebenen Werte der durchschnittlichen taglichen Verkehrsstarke (DTV), der
maBgebenden stiindliche Verkehrsstérke "tags" (M:i) und "nachts" (Mn) sowie der

entsprechende Lkw-Anteil "tags"” (pt) und "nachts" (pn) aufgefihrt:

Stralle TK- Zahlstelle Jahr DTV Mt Mn pt Pn
Kfz/24h | Kfz/h | Kfz/h % %
B 28 7514 1101 2017 8873 517 75 56 | 7,0

Die Fahrzeughdchstgeschwindigkeit auf dem hier interessierenden Streckenabschnitt
ist derzeit nicht durch Beschilderung beschrankt und betrégt deshalb fir Pkw vzu = 100
km/h und fiir Lkw vzu = 80 bzw. 60 km/h.
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3. SCHALLTECHNISCHE BEURTEILUNGSKRITERIEN
3.1 Schalltechnische GroBen

Als wichtigste GroBe flr die rechnerische Prognose, die messtechnische Erfassung
und/oder die Beurteilung einer Larmeinwirkung auf den Menschen dient der A-bewer-
tete Schalldruckpegel - meist vereinfachend als "Schallpegel” (L oder La) bezeichnet.
Um auch zeitlich schwankende Schallvorgange mit einer Einzahlangabe hinreichend
genau kennzeichnen zu kénnen, wurde der "Mittelungspegel" (Lm oder Leq) definiert,
der durch Integration des momentanen Schalldruckpegels (iber einen bestimmten Zeit-

raum gewonnen wird.

Die in verschiedenen Regelwerken festgelegten Orientierungswerte, Immissions-
richt- oder -grenzwerte fiir den durch fremde Verursacher hervorgerufenen Larm be-
ziehen sich meist auf einen "Beurteilungspegel” (L:) am Ort der Larmeinwirkung. Der
Beurteilungspegel wird in aller Regel rechnerisch aus dem Mittelungspegel (Immis-
sionspegel) bestimmt, wobei zusatzlich eine eventuell erhéhte Stérwirkung von Gerau-
schen (wegen ihres besonderen Charakters oder wegen des Zeitpunkts ihrer Ein-

wirkung) durch entsprechend definierte Zuschlage beriicksichtigt wird.

Die Beurteilungspegel werden getrennt flr die Zeitraume "tags" (6.00 bis 22.00 Uhr)
und "nachts" (22.00 bis 6.00 Uhr) ermittelt.

Geman Verkehrslarmschutzverordnung [3] ist der jeweils maBgebende Immissionsort
vor Gebauden in Héhe der Geschossdecken (0,2 m lber der Fensteroberkante), bei
noch nicht Uberbauten Grundstiicken dort, wo nach dem Bau- und Planungsrecht
Gebaude mit zu schitzenden Rdumen erstellt werden darfen, und bei AuBenwohn-
bereichen in 2,0 m Hohe Uber der Mitte der als AuBenwohnbereich genutzten Flache

anzunehmen.

Die durch den Kraftfahrzeugverkehr auf 6ffentlichen StraBen verursachte Schallemis-
sion wird durch den "Emissionspegel" (Lm ) gekennzeichnet. Diese GréBe beschreibt
den Mittelungspegel in 25 m Abstand von der jeweiligen Richtungsfahrbahn bei freier

Schallausbreitung.
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3.2 Schalltechnische Anforderungen

3.2.1 Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1

In Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 [4] werden - abhadngig von der Art der baulichen
Nutzung am Einwirkungsort - Orientierungswerte fiir die Bauleitplanung angegeben,
deren Einhaltung oder Unterschreitung als "wiinschenswert" bezeichnet wird, "... um
die mit der Eigenart des betreffenden Baugebietes oder der betreffenden Baufldche
verbundene Erwartung auf angemessenen Schutz vor Ldarmbelastungen zu erfiillen".
Innerhalb von Flachen, welche als "allgemeines Wohngebiet" (WA) dargestellt werden,

sind dies:

Orientierungswert "tags” 55 dB(A)
Orientierungswert "nachts” 45 bzw. 40 dB(A)

Weiter wird im o. g. Beiblatt [4] ausgefiihrt, dass bei zwei angegebenen Nachtwerten
der niedrigere fiir Industrie-, Gewerbe- und Freizeitlarm sowie fiir Gerdusche von ver-
gleichbaren offentlichen Betrieben gelten soll; der héhere Orientierungswert fiir die

Nachtzeit ist somit maRgebend fiir die Beurteilung von Verkehrslarmeinwirkungen.

Die in Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 [4] genannten Orientierungswerte

“... haben vorrangig Bedeutung fir die Planung von Neubaugebieten mit schutz-
bedtrftigen Nutzungen und fur die Neuplanung von Fldachen, von denen Schall-
emissionen ausgehen und auf vorhandene oder geplante schutzbediirftige
Nutzungen einwirken kénnen ..."

Zur Anwendung der Orientierungswerte wird im o. g. Regelwerk [4] weiter ausgefiihrt:

"Der Belang des Schallschutzes ist bei der in der stddtebaulichen Planung er-
forderlichen Abwdgung der Belange als ein wichtiger Planungsgrundsatz neben
anderen Belangen - z. B. dem Gesichtspunkt der Erhaltung idberkommener
Stadistrukturen - zu verstehen. Die Abwédgung kann in bestimmten Féllen bei
Uberwiegen anderer Belange - insbesondere in bebauten Gebieten - zu einer
entsprechenden Zurlickstellung des Schallschutzes fiihren.”

3.2.2 Verkehrslarmschutzverordnung

In der Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BImSchV [3] werden Immissionsgrenzwer-
te festgelegt, welche beim Bau oder der wesentlichen Anderung von Strafen und

Schienenwegen anzuwenden sind.
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In der vom Ministerium flr Verkehr und Infrastruktur Baden-Wirttemberg herausge-
gebenen "stadtebaulichen Larmfibel" [5] wird ausgefiihrt, dass bei Uberschreitung der
in Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 [4] genannten Orientierungswerte auch im Rahmen
der Bauleitplanung zumindest die Einhaltung der in der Verkehrslarmschutz-
verordnung [3] definierten Immissionsgrenzwerte anzustreben ist, da diese die
Schwelle zur "schadlichen Umwelteinwirkung" geman Bundes-Immissionsschutzge-

setz [6] kennzeichnen; wortlich heil3t es:
"In diesem Bereich zwischen dem in der Bauleitplanung nach dem Verursacher-
prinzip méglichst einzuhaltenden schalltechnischen Orientierungswert nach DIN
18 005-1 Beiblatt 1 und dem entsprechenden Grenzwert nach der 16. BImSchV
besteht fur die Gemeinden bei plausibler Begriindung ein Planungsspielraum,
um in den vielen Féllen, bei denen in Ermangelung anderer geeigneter Fldchen

geplante Wohnbebauung an bestehende Verkehrswege heranriickt, die er-
forderlichen Darstellungen und Festsetzungen treffen zu kénnen.

Auch eine Uberschreitung der Grenzwerte ist grundsétzlich denkbar, da der
sachliche Geltungsbereich der 16. BImSchV den Fall einer an eine bestehende
StraBBe heranriickenden Bebauung nicht umfasst und die stiddtebauliche Pla-
nung erheblichen Spielraum zur Verfligung hat. Bei der Neuplanung eines
Wohngebietes dlirfte allerdings nur eine besondere Begriindung die einer sach-
gerechten Abwéagung standhaltenden Argumente flir eine Ldrmexposition jen-
seits der Grenze 'schéddlicher Umwelteinwirkung' liefern kénnen."

In der Verkehrslarmschutzverordnung [3] werden fiir "allgemeine Wohngebiete" fol-

gende Immissionsgrenzwerte angegeben:

Immissionsgrenzwert "tags" 59 dB(A)
Immissionsgrenzwert "nachts"” 49 dB(A)

3.2.3 DIN 4109

Entsprechend Abschnitt A 5 der baden-wirttembergischen Verwaltungsvorschrift (iber
Technische Baubestimmungen vom 20.12.2017 [7] sind die Anforderungen bei der
Planung, Bemessung und Ausfiihrung des Schallschutz im Hochbau geman der DIN
4109-1 in der Fassung vom Juli 2016 [8] zu bestimmen. In Tabelle 7 dieser Norm (DIN
4109-1:2016-07) werden flir die Festlegung der erforderlichen Luftschallddmmung von
AuBenbauteilen gegeniiber AuBenlarm unterschiedliche Larmpegelbereiche definiert;
diesen sind die jeweils vorhandenen oder zu erwartenden "maBgeblichen
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AuBenlarmpegel" zuzuordnen. Diese mafBgeblichen AuBenlarmpegel sind geman DIN
4109-1:2016-07 entsprechend den Regelungen der DIN 4109-2 [9] zu bestimmen.

Im Januar 2018 wurde eine Neufassung der DIN 4109-1 [10] veréffentlicht, die noch
nicht baurechtlich eingefiihrt ist, die aber u. a. hinsichtlich des Schutzes vor Auenlarm
von den Regelungen der DIN 4109-1 [9] aus dem Jahr 2016 abweicht. In dieser
Neufassung wird die Anforderung an die Luftschallddmmung von AuRenbauteilen nicht
mehr auf der Grundlage der Larmpegelbereiche, sondern unmittelbar auf der
Grundlage der maRgeblichen AuRenlarmpegel berechnet. Zur Ermittlung der
mafgeblichen AuRenlarmpegel wird in DIN 4109-1:2018-01 [10] auf die im Jahr 2018

ebenfalls neu gefasste DIN 4109-2 [11] verwiesen.

Bei der Ermittlung von StraRenverkehrslarmeinwirkungen sind die Beurteilungspegel
nach dem Rechenverfahren der RLS-90 [12] zu bestimmen. GemaR Abschnitt 4.4.5.2
der DIN 4109-2:2016-07 [9] sowie gleichlautend in DIN 4109-2:2018-01 [11] ist der

mafgebliche AuRenlarmpegel wie folgt zu bestimmen:

"Bei Berechnungen sind die Beurteilungspegel fiir den Tag (6:00 Uhr bis 22:00
Uhr) bzw. fir die Nacht (22:00 Uhr bis 6:00 Uhr) nach der 16. BImSchV zu
bestimmen, wobei zur Bildung des mal3geblichen AuBenldrmpegels zu den
errechneten Werten jeweils 3 dB(A) zu addieren sind.

Betrégt die Differenz der Beurteilungspegel zwischen Tag minus Nacht weniger
als 10 dB(A), so ergibt sich der mafgebliche AuBenldrmpegel zum Schutz des
Nachtschlafes aus einem 3 dB(A) erhéhten Beurteilungspegel fiir die Nacht und
einem Zuschlag von 10 dB(A)"

Erganzend wird in Abschnitt 4.4.5.1 der DIN 4109-2 (2016 und 2018) hinsichtlich der

Ermittlung des maBgeblichen AuBenlarmpegels ausgeflihrt:

"MaBgeblich ist die Ldrmbelastung derjenigen Tageszeit, die die héhere
Anforderung ergibt."

Anmerkung 1:
Das Verfahren zur Ermittlung der maBgeblichen AuBenlarmpegel bei StraBenverkehrslarmeinwirkungen

ist in beiden Fassungen der DIN 4109-2 (2016 und 2018) identisch.

Anmerkung 2:

Sollen die erforderlichen gesamten bewerteten Schallddmm-MaBe (erf. R'wges) gegen AuBenlarm auf
der Grundlage von Larmpegelbereichen ermittelt werden, kdnnen diese ohne weiteres aus den im
Folgenden bestimmten mafBgeblichen AuBenldrmpegeln abgeleitet werden.
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4. SCHALLEMISSIONEN

4.1 Rechenverfahren

Der durch den Kraftfahrzeugverkehr auf einer &ffentlichen StraBe in 25 m Entfernung
von der Mitte des nachstgelegenen Fahrstreifens bei freier Schallausbreitung ver-
ursachte Mittelungspegel Lm®® wird gemaR den Richtlinien flr den Larmschutz an
StraBen - RLS-90 [12] fir den (idealisierten) Fall einer zulassigen Héchstgeschwindig-
keit von v = 100 km/h und eines Fahrbahnbelags aus nicht geriffeltem Gussasphalt in
Abhangigkeit von der maBgebenden stindlichen Verkehrsstarke (M) auf der jeweiligen

Richtungsfahrbahn und dem Lkw-Anteil (p) rechnerisch ermittelt.

Durch Korrekturwerte werden abweichende Randbedingungen beziliglich Fahrbahn-
oberflache (Dstro) und zulassiger Héchstgeschwindigkeiten (Dv) ebenso bericksichtigt
wie die erhdhte Schallemission von Streckenabschnitten mit einer Fahrbahnlangs-
neigung von mehr als 5 % (Dstg). Aus dem Mittelungspegel Lm®® und diesen Korrek-
turwerten wird der die Schallemission der betreffenden Richtungsfahrbahn kenn-

zeichnende Emissionspegel Lm,e gebildet.

4.2 Randbedingungen

Entsprechend der zeitlichen Unterscheidung bei den Orientierungswerten und Immis-
sionsgrenzwerten miissen auch die Emissionspegel fiir die Zeitrdume "tags” (6.00 bis
22.00 Uhr) und "nachts" (22.00 bis 6.00 Uhr) bestimmt werden.

GemdafR Anhang C.1 der DIN 4109-4 [13] ist der maBgebliche AuBeniarmpegel "unter
Beriicksichtigung der kiinftigen Verkehrsentwicklung (10 bis 15 Jahre)" zu bestimmen.
Deshalb werden die in Abschnitt 2.2 fiir den hier interessierenden Streckenabschnitt

der B 28 angegebenen Verkehrsmengen auf das Prognosejahr 2030 hochgerechnet.

In der von der Modus-Consult, Karlsruhe, und der K+P Transport Consultants, Frei-
burg, fur das Land Baden-Wirttemberg erstellten "Strallenverkehrsprognose 2025"
[14] wird flr verschiedene StraRengattungen die Zunahme des Verkehrsaufkommens

von 2005 bis 2025 getrennt nach Leichtverkehr (Fahrzeuge mit maximal 3,5 t
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zulassigem Gesamtgewicht) und Schwerverkehr (Fahrzeuge mit mehr als 3,5 t zuldssi-
gem Gesamtgewicht) angegeben. Auf der Grundlage dieser Zuwachsraten errechnen
sich bei einer Hochrechnung von dem in Abschnitt 2.2 fir die B 28 angegebenen
Basisjahr 2017 auf das Prognosejahr 2030 die nachfolgend angegebenen

Zuwachsraten fiir Pkw und Lkw:

Stralle Basis- Zuwachsrate bis 2030 in %
jahr Pkw Lkw
B 28 2017 12 21

Bei der Festlegung des Korrekturwerts fir unterschiedliche StraBenoberflachen wird
von einem Fahrbahnbelag aus "nichtgeriffeltem Gussasphalt, Asphaltbeton oder Splitt-
Mastix-Asphalt" geman Tabelle 4, Zeile 1, der RLS-90 ausgegangen; diesem Fahr-

bahnbelag ist ein Korrekturwert von Dstro = 0 dB(A) zuzuordnen.

Die Fahrbahnlangsneigung des hier interessierenden Streckenabschnitts der B 28
weist generell Werte von g < 5 % auf, so dass der Korrekturwert fur Steigungen und
Gefélle Dsig = 0 dB(A) betragt. Die zulassige Fahrzeughdchstgeschwindigkeit wird

entsprechend den Ausfiihrungen in Abschnitt 2.2 berlcksichtigt.

4.3 Emissionspegel

Mit den o. g. Ausgangsdaten und Randbedingungen errechnen sich fir den hier
interessierenden Streckenabschnitt der B 28 die in der nachfolgenden Tabelle
aufgefiihrten Werte flr die Verkehrsbelastung im Prognosejahr 2030. Unter
Anwendung der in den RLS-90 [12] angegebenen Gleichungen wurden auf der
Grundlage dieser Frequentierungen und der jeweils angesetzten Fahrzeughochst-
geschwindigkeiten (vekw, vikw) folgende Werte flir den durch den zukunftig zu
erwartenden Kraftfahrzeugverkehr verursachten Emissionspegel Lme fur die Tages-

zeit (t) und die Nachtzeit (n) ermittelt:

Stralte DTV M Mn pt Pn VPkw Vikw Lm,E.t Lm,E,n
Kfz/24h | Kfz/h | Kfz’h | % % | km/h | km/h | dB(A) | dB(A)

B 28 9982 582 84 | 60| 75| 100 | 80 | 66,6 | 58,6
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Die der jeweiligen Richtungsfahrbahn der B 28 zuzuordnenden Emissionspegel sind

um jeweils 3 dB(A) niedriger als die o. g. Werte fiir die Gesamtbelastung.

5. SCHALLAUSBREITUNG

5.1 Rechenverfahren

Der durch den Straenverkehr an einem Einwirkungsort hervorgerufene Immissions-
pegel ist abhangig vom jeweiligen Emissionspegel und den Schallausbreitungsbedin-
gungen auf der Ausbreitungsstrecke zwischen dem Verkehrsweg und dem betrach-

teten Einwirkungsort. EinflussgréRen auf die Schallausbreitungsbedingungen sind:

— L&nge des Schallausbreitungsweges
— Absorptionsvorgange durch Einflisse des Erdbodens und der Luft

— Schallabschirmung durch Gelandemodellierung, Bebauung oder spezielle Ab-
schirmmaBnahmen (z. B. L&rmschutzwand, vorgelagerte Baukorper u. a.) auf
dem Schallausbreitungsweg

— Schallreflexionen an schallharten Flachen in der Umgebung des Schallaus-
breitungsweges (Gebaudefassaden, Stlitzmauern aus Sichtbeton o. &.)

Die Berechnung der Schallausbreitung erfolgt mit Hilfe des entsprechend den RLS-90
[12] von der SoundPLAN GmbH, Backnang, entwickelten Rechenprogramms SOUND-
PLAN.

Linienschallquellen werden mit diesem Programm in Teile zerlegt, deren Abmessungen
klein gegeniiber ihrem Abstand zum nachstgelegenen interessierenden Immissionsort
sind. Anhand der entsprechend den vorliegenden Pldanen in den Rechner
eingegebenen Koordinaten wird dort ein Gelandemodell simuliert. Fur jeden zu unter-
suchenden Immissionsort werden zunéchst die mafRgeblich zur Larmeinwirkung bei-
tragenden Schallquellen erfasst und anschlielRend die durch Direktschallausbreitung
verursachten und durch Beugung bzw. Reflexionen beeinflussten Immissionsbeitrage
dieser Schallquellen bestimmt. Durch Aufsummieren dieser Immissionsanteile ergibt
sich jeweils der am Einwirkungsort durch die beriicksichtigten Schallquellen verursach-

te Immissionspegel.
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5.2 Randbedingungen

Die nachfolgend skizzierten Randbedingungen wurden im Rahmen der vorliegenden
Untersuchung vereinfachend festgelegt:
— Bei den Berechnungen wurde von unbebautem Plangebiet, d. h. von freier
Schallausbreitung innerhalb der geplanten Wohnbauflache ausgegangen.

— Die nérdlich des Plangebiets bestehenden Gebaude und somit mdgliche
Reflexionen an deren AuBenflachen blieben unbericksichtigt.

— Gemaf den Angaben in den RLS-90 wird der maBBgebende Immissionsort “...
bei Gebduden in Hohe der Geschossdecke (0,2 m lber Fensteroberkante)
des zu schiitzenden Raumes angenommen". Im vorliegenden Fall wurde die
Hbhenlage der zur Ermittlung der Larmeinwirkung auf Erd- und Ober-
geschosse heranzuziehenden Immissionsorte einheitlich mit Werten von
hec = 2,5 m, hi.oc = 5,3 m und hz.oc = 8,1 m Uber der max. zulassigen EFH

angesetzt.
Die im Rahmen der schalltechnischen Prognose beriicksichtigten Objekte werden u.

a. im Lageplan in Anlage 2 grafisch dargestellt.

5.3 Larmeinwirkungsorte

Die beispielhaft berlicksichtigten Larmeinwirkungsorte sind ebenfalls im Lageplan in
Anlage 2 eingetragen. Die an der der B 28 nachstgelegenen Baugrenze angeordneten
Immissionsorte a bis d der ersten Bebauungsreihe représentieren Gebdude in
Nutzungszone 3. Nach Auskunft des Planungsbiros Fischer, Frau Fischer, wird in NZ
3 die Errichtung schutzbediirftiger Rdume lediglich im Erdgeschoss sowie im 1.
Obergeschoss (Dachgeschoss) mdglich sein. Die Larmeinwirkungsorte e bis i
reprasentieren die der B 28 nachstgelegene Baugrenze bzw. Nutzungsgrenze der

Nutzungszone NZ 2; hier sind in drei oberirdischen Geschosse schutzbediirftige

Raume maoglich.

6. SCHALLIMMISSIONEN

Die durch den zukiinftigen StraBenverkehr auf der B 28 innerhalb der vorgesehenen
Bauflache verursachte Larmeinwirkung wurde fur den Fall freier Schallausbreitung

innerhalb des Plangebiets gemaR RLS-90 [12] ermittelt. Die Abschirmung durch den
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bestehenden Schallschirm entlang der B 28 (Erdwall und Larmschutzwand) sowie

durch die Rampe der SendelbachstraBe wurde ber(icksichtigt.

Beispielhaft wurden flir die im Lageplan in Anlage 2 eingetragenen Immissionsorte a
bis i die durch den zukiinftigen Kraftfahrzeugverkehr auf der B 28 verursachten
Beurteilungspegel "tags" (L.t) und "nachts (Lrn) flr die drei angenommenen
Geschosslagen numerisch ermittelt. Die rechnerisch bestimmten Beurteilungspegel
werden in der Immissionstabelle in Anlage 3 jeweils mit einer Nachkommastelle
angegeben; auf die geman RLS-90 [12] vorzunehmende Aufrundung auf ganzzahlige
dB-Werte wurde verzichtet. Die prognostizierte Uberschreitung des fiir "allgemeine
Wohngebiete" maBgebenden Immissionsgrenzwerts "tags" von IGW; = 59 dB(A) und
"nachts" von IGWn = 49 dB(A) ist jeweils angegeben. Der Orientierungswert "nachts”
von OWn = 45 dB(A) von Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 [4] wird bei allen
Immissionsorten (iberschritten; der Orientierungswert "tags" von OW = 55 dB(A) wird

lediglich im Erdgeschoss der Immissionsorte g bis i eingehalten.

Die fir die Situation "tags" in 2,0 m Héhe (iber der jeweils maximal zulassigen EFH
(d.h. ndherungsweise in Hohe des AuBenwohnbereichs Freiflache) resultierenden
Beurteilungspegel sind flachenhaft im Lageplan in Anlage 4 dargestellt. Fiir die aus
schalltechnischer Sicht jeweils ungiinstigste Hohenlage von 5,3 m (1. Obergeschoss
in NZ 3) bzw. von 8,1 m (2. Obergeschoss in NZ 1 und NZ 2) tber EFH werden die
resultierenden Beurteilungspegel fiir den Beurteilungszeitraum "tags" in den Anlagen

5 und 6 grafisch wiedergegeben.

Im AuBenwohnbereich (2 m Uber Gelande) wird der fir "allgemeine Wohngebiete"
maBgebende Immissionsgrenzwert "tags" der Verkehrslarmschutzverordnung [3] von
59 dB(A) weitestgehend eingehalten, lediglich im straBennahen (B 28) Bereich der
Baufelder 15, 16, 19 und 20 ist eine kleinrdumige, geringfiige Uberschreitung zu
erwarten (siehe Anlage 4). In den aus schalltechnischer Sicht unglnstigsten
Hohenlagen in 5,3 m und 8,1 m Gber EFH (siehe Anlagen 5 und 6) wird der Immissions-
grenzwert "tags" sUdlich der jeweils gekennzeichneten 59 dB(A)-Isophone (Linie

gleichen Schallpegels) liberschritten und nérdlich dieser Isophone eingehalten.
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Die im Zeitraum "nachts" zuklnftig hervorgerufenen Beurteilungspegel werden fir die
maximal drei méglichen oberirdischen Geschosse in den Anlagen 7 bis 9 flachenhaft
grafisch dargestellt; der malBgebende Immissionsgrenzwert "nachts" von 49 dB(A) wird
stdlich der entsprechend gekennzeichneten Isophone lberschritten und nérdlich der

49 dB(A)-Isophone eingehalten.

Aufgrund der Uberschreitung maBgebender Referenzwerte ist die Durchfiihrung von

SchallschutzmaBnahmen erforderlich.

7. "AKTIVE" SCHALLSCHUTZMASSNAHMEN

Eine zu erwartende Uberschreitung von Referenzwerten kann z. B. durch Abschirm-
maflnahmen wirksam verhindert werden. Hierfir kommt generell die Errichtung eines
Schallschirms (z. B. in Form einer Larmschutzwand oder eines Larmschutzwalls)
zwischen der jeweiligen Larmquelle und der zu schiitzenden Bebauung in Frage. Ge-
nerell ist ein Schallschirm umso wirksamer, je ndher er sich bei der Schallquelle oder

bei den zu schiitzenden Objekten befindet.

Als moglicher Standort fir einen zusatzlichen Schallschirm kommt zuvorderst die
Dammkrone des an der Nordseite der B 28 im Bereich des Plangebiets bestehenden
Erdwalls in Frage. Im Folgenden wird ein Schallschirm in Form einer auf diesem
Erdwall aufgesetzten Larmschutzwand untersucht. Diese aufgesetzte La&rmschutz-
wand schlief3e hierbei unmittelbar an die Rampe der SendelbachstralBe an verlaufe auf
der bestehenden Dammkrone und reiche bis zum westlichen Ende der bestehenden

Larmschutzwand {iber den Sendelbach.

Um im Erdgeschoss der straBennichsten Bebauungsreihe (Immissionsorte a bis d)
den Immissionsgrenzwert "nachts" von 49 dB(A) einzuhalten, ist eine Larmschutzwand
am oben beschriebenen Standort mit einer Schirmoberkante von ca. 3,8 m Uber der
B 28 (0,8 m Uber bestehender Schallschirmoberkante) im jeweiligen Querschnitt
erforderlich. Der Immissionsgrenzwert "tags" von 59 dB(A) kann innerhalb der
gesamten lberbaubaren Fliache in allen Obergeschossen eingehalten werden, wenn

die Larmschutzwand am o. g. Standort eine Schirmoberkante von ca. 4,5 m Uber der
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B 28 (1,5 m Uber bestehender Schirmoberkante) im jeweiligen Querschnitt aufweist.
Um auch im 1. Obergeschoss der ersten Bebauungsreihe den immissionsgrenzwert
"nachts" von 49 dB(A) einzuhalten, ist eine Schirmoberkante von ca. 5,5 m tber der

B 28 (2,5 m Uiber bestehender Schirmoberkante) erforderlich.

Zur Einhaltung der jeweiligen Orientierungswerte bei der straBennéchsten Bebauungs-
reihe (Immissionsorte a bis d) musste der oben beschriebene potentielle Schallschirm
eine gréRere Ldngenausdehnung aufweisen und die Schirmoberkante jeweils um
mindestens 2 m héher liegen als die zur Einhaltung der Immissionsgrenzwerte oben

angegebenen erforderlichen Schirmhéhen.

GemafB Mitteilung des Planungsbiiros Fischer, Frau Fischer, ist allerdings davon
auszugehen, dass auf die zusatzliche Anordnung eines Schallschirms u. a. aus
stadtebaulichen und landschaftsplanerischen Gesichtspunkten verzichtet werden wird.

Deshalb muss durch geeignete "passive" Mafnahmen, d. h. durch den Einsatz von
Gebé&udeauRenbauteilen mit einer hinreichend hohen Luftschallddmmung, der ins

Gebdudeinnere tUbertragene Verkehrslarm auf ein zumutbares Maf begrenzt werden.

8. "PASSIVE" SCHALLSCHUTZMASSNAHMEN

Unabhangig von einer Einhaltung oder Uberschreitung der o. g. Immissionsgrenzwerte
oder Orientierungswerte ist durch den Einsatz von GebaudeauBenbauteilen mit einer
hinreichend hohen Luftschallddmmung sicherzustellen, dass der (bei geschlossenen

Fenstern) ins Gebaudeinnere Ubertragene Verkehrslarm auf ein zumutbares Mal3

begrenzt wird.

Die gemaB DIN 4109-2 ([9] bzw. [11]) geschossweise ermittelten mafBgeblichen
AuBenlarmpegel La sind in den Anlagen 10 bis 12 flr die drei méglichen Geschoss-
lagen flachenhaft grafisch dargestellt. Die Berechnung erfolgte flr den Fall freier
Schallausbreitung im Plangebiet und ohne =zusatzliche "aktive" Schallschutz-
maBnahmen. Der (insbesondere abschirmende) Einfluss zukiinftiger Gebaude
innerhalb der vorgesehenen Bauflache wurde bei der Ermittlung der resultierenden
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AuBenldarmpegel nicht | (icksichtigt. Aul racht blieb damit auch die Eigen-
abschirmung der Gebaude, was zur Folge hat, dass von der pegelbestimmenden
Schallquelle abgewandte Gebaudefassaden gemal den Ausfliihrungen in Abschnitt
4.4.5.1 der DIN 4109-2 ([9] bzw. [11]) mit einem um 5 dB(A) reduzierten mafgeblichen

AuBenlarmpegel berticksichtigt werden diirfen.

Die Kennzeichnung der AuBBenidrmpegel in 2 dB-Schritten wurde aus Grinden der
Ubersichtlichkeit gewhlt; Zwischenwerte sind entsprechend zu interpolieren bzw. auf

der sicheren Seite zu wahlen.

Anmerkung:

GemaB DIN 4109-1 (2016 und 2018) missen die AuBenflachen schutzbediirftiger Raume in
Wohnungen unabhéangig von der Larmbelastung mindestens ein bewertetes Schalldamm-Mal3 von
R'wges = 30 dB aufweisen. Da bei mafBgeblichen AuBenlarmpegeln < 58 dB(A) im Regelfall keine
héheren Anforderungen resultieren als diese generell einzuhaltende Mindestanforderung (R'w.ges 2 30
dB) wird auf eine Darstellung von La < 58 dB(A) verzichtet. AuBerdem wird darauf hingewiesen, dass
derzeit Ubliche, im Wohnungsbau eingesetzte Bauelemente in der Regel ein bewertetes Schalldamm-
MaB von R'w > 30 dB aufweisen, so dass auch im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens ein
detaillierter Nachweis einer ausreichenden Luitschalldammung fir AuBenbauteile mit maBgeblichen
AuBenlarmpegeln < 58 dB(A) entbehrlich ist.

Falls die Dimensionierung der erforderlichen Luftschallddmmung von AuBenbauteilen
auf der Grundlage von Larmpegelbereichen (z. B. gemafi DIN 4109-1:2016-07 [8])
erfolgen soll, kdnnen diese Larmpegelbereiche unmittelbar aus den in den Anlagen 10

bis 12 dargestellten maBgeblichen AuBenlarmpegeln abgeleitet werden.

Anmerkung:
Die in den Anlagen 10 bis 12 dargestellten maBgeblichen Aufenlarmpegel wurden auf der Grundlage
der Beurteilungspegel "nachts" ermittelt, da die Larmbelastung in diesem Zeitraum die schalltechnisch

héhere Anforderung ergibt.

Entsprechend der geometrischen Anordnung eines Gebaudes ist auf der Grundlage
der Zuordnung der Fassaden zum jeweiligen mafBgeblichen AuBenlarmpegel und unter
Berticksichtigung der geplanten Raumnutzung sowie der Raumgeometrie die er-
forderliche Luftschallddmmung der GebaudeauBBenbauteile schutzbediirftiger Rdume
entweder gemafl dem Rechenverfahren der DIN 4109:2016 ([8] und [9]) oder jenem
der DIN 4109:2018 ([10] und [11]) zu bestimmen.
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9. EMPFEHLUNGEN

Im Beb:i ungsplan kénnen gemai § 9 Abs. 1 Nr. 24 des Baugesetzbuchs — BauGB
[15] die "... zum Schutz vor schédlichen Umwelteinwirkungen im Sinne des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes ... zu treffenden baulichen und sonstigen technischen
Vorkehrungen ..." festgesetzt werden; in Anlehnung an § 9 Abs. 5 Nr. 1 des BauGB
sollen die Fassaden gekennzeichnet werden, bei denen "... besondere bauliche

Vorkehrungen gegen &uRere Einwirkungen ... erforderlich sind”.

Als Grundlage flr die Ermittiung der erforderlichen Luftschallddmmung von Gebaude-
auBenbauteilen gegen AuBenlarm ist im Bebauungsplan die Zuordnung einzelner
Teilflachen des Plangebiets zum resultierenden maBgeblichen AuBenlarmpegel (La)
gemaf DIN 4109-1 [8] entsprechend der Darstellung in den Anlagen 10 bis 12 ge-
schossweise anzugeben bzw. festzusetzen. Die Berechnung der "mafgeblichen
AuBenldrmpegel" in den Anlagen 10 bis 12 erfolgte ohne Berlicksichtigung eines

zusatzlichen Schallschirms.

GemaB der Darstellung in Anlage 4 wird in 2,0 m Hohe Uber EFH der Immissions-
grenzwert "tags" von 59 dB(A) weitestgehend eingehalten; Einschrankungen bezlglich
der Anordnung eines ebenerdigen AuBenwohnbereichs (z. B. Terrasse) sind somit
nicht erforderlich. Allerdings wird in den oberen Geschossen silidlich der in den Anlagen
5 und 6 eingetragenen 59 dB(A)-Isophone der Immissionsgrenzwert "tags"
liberschritten. Deshalb ist innerhalb dieser von Uberschreitungen betroffenen Bereiche
die Anordnung eines AuBenwohnbereichs im Ober- und Dachgeschoss (z. B. Balkon,
Dachterrasse) auszuschlieBen, sofern dieser AuBenwohnbereich nicht durch die
Eigenabschirmung des Gebdudes selbst bzw. durch private "aktive"

SchallschutzmaBnahmen (Teilverglasung von Balkon o. &.) geschitzt wird.

Die DIN 4109 gewahrleistet einen hinreichenden Schutz vor AuBenlarmeinwirkung nur
bei geschlossenen AuBenbauteilen. In Anlehnung an die im vorliegenden Fall zwar
nicht maBgebende, jedoch in etwa die "allgemein anerkannten Regeln der Technik"
reprisentierende 24. BlmSchV [16] gehdrt bei einer Uberschreitung der Immissions-
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10.

grenzwerte zu den SchallschutzmaBBnahmen "... auch der Einbau von Liftungs-
einrichtungen in Rdumen, die (berwiegend zum Schlafen benutzt werden, und in
schutzbediirftigen Rdumen mit Sauerstoff verbrauchender Energiequelle”. Aus den
Darstellungen in den Aniagen 7 bis 9 sind die jeweils von einer Uberschreitung des
Immissionsgrenzwerts "nachts" von 49 dB(A) betroffenen Bereiche des Plangebiets
ersichtlich. Deshalb sind zumindest Schlafraume, die nur (ber eine von einer
Uberschreitung des Immissionsgrenzwerts "nachts" betroffene Fassade beliiftet

werden kdnnen, mit einer mechanischen Liftungsanlage zu versehen.

Da in Teilbereichen die die "Schwelle zur schadlichen Umwelteinwirkung" kennzeich-
nende Immissionsgrenzwerte der Verkehrsldrmschutzverordnung [3] Uberschritten
werden, ist im Bebauungsplan eine "besondere Begriindung” gemal den Ausflhrun-
gen in der stadtebaulichen Larmfibel [5] (siehe Zitat in Abschnitt 3.2.2 der vorliegenden

Ausarbeitung) erforderlich.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Gemeinde Lautenbach beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplans
"Stockmatt/Hubmatten”, um die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die
Errichtung von Wohngebauden auf einer zwischen der Bundesstrae Nr. 28 im Suiden,
der Odsbacher StraBe im Norden und der SendelbachstraBe im Osten gelegenen,

bislang unbebauten Flache auf Gemarkung Lautenbach zu schaffen.

Da in geringem Abstand zum vorgesehenen Geltungsbereich die BundesstraBe B 28
verluft, war die im Plangebiet zu erwartende StraBenverkehrsldrmeinwirkung zu

prognostizieren und zu beurteilen.

In Abschnitt 6 wurde die durch den StraBenverkehr auf der B 28 verursachte Larm-
einwirkung auf der Grundlage der zukiinftig zu erwartenden Frequentierung unter
Berlcksichtigung des derzeit vorhandenen Schallschirms (Erdwall und Larmschutz-
wand) und der Rampe der SendelbachstraBe ermittelt und durch Vergleich mit den

jeweils maBgebenden Referenzwerten beurteilt. In Abschnitt 7 wurden Uberschlégig
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zusatzliche "aktive" SchallschutzmaBnahmen dimensioniert; allerdings ist davon

auszugehen, dass derartige MaBnahmen nicht realisiert werden.

Der Immissionsgrenzwert "tags" der Verkehrslarmschutzverordnung fiir "aligemeine
Wohngebiete" von 59 dB(A) wird in 2 m Héhe Uber der als AuBenwohnbereich
nutzbaren Freifldche aller Baugrundstlicke auch ohne zusatzliche "aktive" Schall-
schutzmaBnahmen eingehalten, im 1. Obergeschoss der der B 28 nachstgelegenen
Bebauungsreihe (NZ 3) allerdings deutlich (iberschritten. Der Immissionsgrenzwert
"nachts” von 49 dB(A) wird im Erdgeschoss weitgehend eingehalten, lediglich die
straBennéchste Bebauungsreihe (NZ 3) ist von einer geringfligigen Uberschreitung
betroffen. In den Obergeschossen wird der Grenzwert "nachts" auch im Bereich der

zweiten Bebauungsreihe (iberschritten.

AuBerdem sind im Geltungsbereich des Bebauungsplans alle Flachen zu
kennzeichnen, in denen durch "passive" SchallschutzmaBnahmen, d. h. durch den
Einsatz von GebaudeauBenbauteilen mit einer hinreichend hochwertigen
Luftschalldammung, der in schutzbediritige Rdume von Geb&uden U(bertragene
StraBenverkehrslarm auf ein zumutbares MaB begrenzt werden muss. Die als
Grundlage fiir die Ermittlung der erforderlichen Luftschallddmmung von AuBen-
bauteilen geman DIN 4109-1 ([8] bzw. [10]) dienenden maBgeblichen AuBenlarmpegel
La sind in den Anlagen 10 bis 12 fiir den Fall freier Schallausbreitung im Plangebiet

und fur alle drei untersuchten Héhenlagen grafisch dargestellt.

Buiro fur Schallschutz
Dr. Wilfried Jans

(Dr. Jans) (Schneider)










































Gemeinde Lautenbach
ErschlieBung Neubaugebiet Stockmatt/Hubmatten - Entwisserung
Erlduterungsbericht zur Entwurfsplanung (WR)

1. Allgemeines

Die Gemeinde Lautenbach beabsichtigt, das Neubaugebiet Stockmatt/Hubmatten fiir die
Wohnbebauung zu erschliefen. Das geplante Neubaugebiet Stockmatt/Hubmatten befindet sich
siiddlich der Rench und schliet sich an die dort vorhandene Bebauung der Odsbacher Strafe an.
Das Neubaugebiet wird im Siiden durch die neue B 28 begrenzt und schliefit im Osten an die
Sendelbachstrafe an, der Sendelbach bildet die westliche Abgrenzung des ErschlieBungsgebietes.

2. Bestehende Entwasserungsverhaltnisse

Die Gemeinde Lautenbach und damit auch das ErschlieBungsgebiet siidlich der Rench ist
ausschlieBlich in der Trennkanalisation erschlossen.

a) Schmutzwasser

Das im Gebiet anfallende Schmutzwasser wird iiber die Schmutzwasserkanalisation der
Gemeinde Lautenbach und den Verbandsammler des Abwasserverbandes Vorderes Renchtal
zur Kldranlage in der Stadt Oberkirch abgeleitet.

b) Regenwasser

Das Regenwasser der vorhandenen Siedlungsgebiete siidlich der Rench wird in
Regenwasserkanilen gesammelt und dem Sendelbach, unmittelbar vor der Einleitung in die
Rench, zugeleitet.



Gemeinde Lautenbach
ErschlieBung Neubaugebiet Stockmatt/Hubmatten - Entwiisserung
Erlduterungsbericht zur Entwurfsplanung (WR)

3. Geplante MaBnahme

Fiir die ErschlieBung des Neubaugebietes Stockmatt/Hubmatten ist ebenfalls die Trennkanalisation
vorgesehen.

a) Schmutzwasser

Das im ErschlieBungsgebiet anfallende sanitire Abwasser ist in die bestehende
Schmutzwasserkanalisation der Gemeinde Lautenbach einzuleiten.

b) Regenwasser

Das im ErschlieBungsgebiet anfallende Regenwasser ist im geplanten Regenwasserkanalnetz zu
sammeln und am nordwestlichen Gebietsrand in den Sendelbach abzuleiten.

Nach dem vorliegenden Gutachten vom Institut fiir angewandte Geologie, Herrn Dipl.-Geologe
Seitz, sind ortliche Versickerungen von Niederschlagswasser nicht ohne Weiters moglich. Unter
anderem wire bei einer Versickerung von Niederschlagswasser auch eine Gefihrdung der
Bausubstanz der vorhandenen Bebauung zu befiirchten.

Nach Abstimmung mit dem LRA Ortenaukreis, Amt fiir Wasserwirtschaft und Bodenschutz, am
17. Feb. 2018 kann auf eine Regenwasserriickhaltung im ErschlieBungsgebiet verzichtet
werden, um die unterschiedlichen Wellenabfliisse des Regenwassers entsprechend der Grofie
des Einzugsgebietes vom Sendelbach nicht negativ zu beeinflussen.

Das Erschliefungsgebiet ist Richtung Sendelbach hochwassersicher auszubauen. Vorgesehen
ist, ab der Einleitungsstelle in den Sendelbach das StraBenniveau hochwasserfrei zuziiglich 2
0,70 m Freibord anzuordnen. Der Wasserspiegel HQ,o0 des Sendelbaches ermittelt sich beim
geplanten Auslauf des Regenwasserkanals zu 212,50 m+NN. Die geplanten StraBenhéhen sind
mit 2 213,20 m+NN zum Ausbau vorgesehen. Weiterhin wird die geplante Kanalisation fiir
einen Bemessungsabfluss unter Beriicksichtigung eines Wasserspiegelgefilles von ca. 1 %o
beriicksichtigt. Somit ist sichergestellt, dass auch bei einem Hochwasserabfluss von HQqp im
Sendelbach ein Regenwasserabfluss entsprechend den Regeln der Technik erfolgen kann (siehe
nachfolgende Berechnungen).



Gemeinde Lautenbach
ErschlieBung Neubaugebiet Stockmatt/Hubmatten - Entwisserung
Erlduterungsbericht zur Entwurfsplanung (WR)

4. Abwasserabfliisse

Bei den nachfolgenden Berechnungen werden die zusitzlichen Abfliisse aus dem Neubaugebiet
Stockmatt/Hubmatten erfasst:

4.1 Schmutzwasserabfluss
Der Schmutzwasserabfluss wurde auf der Grundlage der DWA 118 und der Verwaltungsvorschrift
des Landes Baden-Wiirttemberg ermittelt. Dabei wurden fiir den hiuslichen Schmutzwasserabfluss

0,004 I/(s'E) zugrunde gelegt. Die Einwohnerzahl im Baugebiet wird mit 60 E/ha angenommen.

Qsx = 3,00 ha x 60 E/ha x 0,004 I/(s'E) - 0,72 l/s

4.2 Fremdwasserabfluss

Dieser Ermittlung liegen die Richtlinien des Landes Baden-Wiirttemberg zugrunde.
Hierbei wurde fur die hydraulische Bemessung des Schmutzwasserkanals ein
Fremdwasserabfluss von 0,10 I/(s'ha) zugrunde gelegt.

Qe = 3,00 ha x 0,10 l/{s*ha) = 0,30 I/s

4.3 Trockenwetterabfluss

Aus den obigen Zahlen ermittelt sich der Trockenwetterabfluss zu:

Qr = 0,721/s + 0,301/s = 1,02 Vs = 1,00Vs

4.4 Regenwasserabfluss

Der Ermittlung des Regenwasserabflusses liegt, auf der Grundlage der Starkniederschlagshthen fiir
die Bundesrepublik Deutschland, herausgegeben vom Deutschen Wetterdienst (Ausgabe 2010R),
ein Bemessungsregen von

T = 1,0 und t; = 15 Minuten mit 137,8 I/(s*ha) und
T =2,0 und t;= 15 Minuten mit 180,1 I/(s*ha)

zugrunde (siehe nachfolgende Tabelle).
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Gemeinde Lautenbach
Baugebiet Stockmatt/Hubmatten
Bewertung der Hochwassersituation
Erlauterungsbericht
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1. Allgemeines und Sachverhalt

Die Gemeinde Lautenbach plant die Realisierung eines Baugebietes zwischen dem be-
stehenden sudlichen Ortsrand und dem Verlauf der B28. Die Realisierung des Gebietes
erfolgt durch den ErschlieBungstrager STEG Stadtentwicklung GmbH im Auftrag der Ge-
meinde Lautenbach. Das geplante Baugebiet weist eine Gesamtfliche von 2,7 ha auf.
Vorgesehen ist eine Entwdsserung im Trennsystem mit einer Regenwassereinleitung in
den unmittelbar westlich angrenzenden Sendelbach.

Von Zink Ingenieure ist auf Grundlage der im Auftrag der Gemeinde Lautenbach erarbei-
teten wasserwirtschatftlichen und hochwassertechnischen Untersuchungen fiir den Sen-
delbach ein Nachweis der Unschéadlichkeit der geplanten Gewdéssereinleitung bezogen
auf die Hochwassersituation zu fulhren. Die fachtechnischen Grundlagen fur die Nach-
weisflthrung konnten im Rahmen einer Besprechung am 07.02.2018 beim Landratsamt
Ortenaukreis einvernehmlich festgelegt werden.

2. Grundlagen

2.1 Bestehende Hochwasserabflussverhéltnisse

Im Auftrag der Gemeinde Lautenbach wurde durch Zink Ingenieure eine Flussgebietsmo-
delluntersuchung mit Hochwasserschutzkonzept erarbeitet und im Juli 2015 vorgelegt.
Bestandteil der Untersuchung war insbesondere auch eine hydrologisch-hydraulische
Uberprifung des Sendelbaches, die zum einen die Ermittiung der Hochwasserabflusswel-
len an verschiedenen Gewassertopunkten im Einzugsgebiet bis zur Einmindung in die
Rench, zum zweiten eine hydraulische Uberprifung des Sendelbaches im bebauten Orts-
bereich beinhaltete. Das Gesamteinzugsgebiet des Sendelbaches bis zur Einmiindung in
die Rench umfasst eine Flache von Ago = 2,56 km?2 Bei der Bearbeitung der Flussge-
bietsmodelluntersuchung wurden insbesondere die signifikanten Veranderungen im Be-
reich des Einzugsgebietes Sendelbach beriicksichtigt, die im Rahmen des Straenbaus
B28 realisiert wurden.

Im Rahmen der Flussgebietsmodellberechnung konnte festgestellt werden, dass der Sen-
delbach im bebauten Ortsbereich Engstellen aufweist. Insbesondere der Durchlass Ods-
bacher Stralle sowie der Durchlass im Einmiindungsbereich in die Rench sind als ausge-
pragte Drosselstrecken zu charakterisieren. Bereits bei einem 10-jahrigen Hochwasserer-
eignis ist mit einer Uberlastung des Gewassers zu rechnen, wobei das Wasser auch iiber
die Odsbacher StraRe nach Westen im bebauten Ortsbereich abflieRt.

Der Sendelbachabschnitt, ausgehend vom stidlichen Ortsrand bis siidlich der neuen B28
Briicke, wurde im Zuge der StralenneubaumaBnahme fiir ein Bemessungshochwasser-
ereignis HQ100 ausgebaut.

Im Zuge der StralRenneubaumaflnahme B28 wurde der fritlhere durch das geplante BG
Stockmatt/Hubmatten verlaufende Graben, der am sudlichen Ortsrandbereich in den wei-
terflhrenden Sendelbach miindet, stillgelegt. Das vorhandene Teileinzugsgebiet des Gra-
bens mit einer Flache von ca. A = 8,80 ha, wurde vom Sendelbach abgekoppelt. Das an-
fallende Oberflachenwasser wird jetzt iiber das StraBenentwésserungssystem, bestehend
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3. Bewertung der Unschadlichkeit der geplanten Einlei-
tung bezogen auf die Hochwassersituation

Unter Berlicksichtigung des Merkblattes ,Anfragsunteriagen fiir Erlaubnisverfahren zur
dezentralen Niederschlagswassereinleitung” in FlieBgewédsser des Landratsamtes Orten-
aukreis vom August 2016 ist ein Nachweis fir die Unschéadlichkeit der geplanten punktuel-
len Einleitung in den Sendelbach, bezogen auf die bestehende Hochwassersituation zu
fuhren. Festzustellen ist, dass das Planungsgebiet, bezogen auf das Gesamteinzugsge-
biet gréRer des Sendelbaches bis zur Einleitung in die Rench, nur einen sehr geringen
Anteil aufweist.

Anteil an der GesamteinzugsgebietsgroRe: 2,7 ha/256 ha = 1 %.

Fur eine Teilflache mit Au = 1,5 ha ist eine Bebauungversiegelung geplant. Im Bereich
dieser Teilflache ist aufgrund der neuen Oberflichennutzung eine Veranderung des Ab-
flusspotentiales im Vergleich zum Ist-Zustand zu erwarten. Da bereits im Ist-Zustand, oh-
ne Bebauung, aufgrund der geologischen Verhaltnisse ein hoher Abflussbeiwert und ge-
ringe Verluste durch Versickerung, Verdunstung nachzuweisen ist, ist insgesamt nur mit
einer geringen Erhdhung des Abflusspotentiales aus dem Planungsgebiet zu rechnen.
Der Anteil der Flache, die sich durch die Bebauungversiegelung veréndert, betragt bezo-
gen auf das Gesamtgebiet:

Anteil der zukiinftig bebauten Flache an der GesamteinzugsgebietsgréRe: 1,5 ha/256 ha
=057=0,6%

Bei einer gleichmaRigen Uberregnung des Gesamteinzugsgebietes Sendelbach wird die
Abflussspitze aus dem geplanten Baugebiet vor der Spitze der Hochwasserwelle aus dem
relevanten Einzugsgebiet auftreten, sodass eine Uberlagerung der Hochwasserscheitel-
werte nicht auftritt. Bei diesem Hochwasserabflussszenario ist deshalb von keiner signifi-
kanten lokalen Abflussverscharfung direkt unterhalb der geplanten Einleitung auszuge-
hen, denkbar ist sogar tendenziell eine Entscharfung aufgrund der voreilenden Abfluss-
welle aus dem geplanten Baugebiet.

Fur die Bewertung der Hochwasserabflusssituation entlang des Sendelbaches im bebau-
ten Ortsbereich von Lautenbach ist wichtig, dass durch den Neubau der B28 ein Teilein-
zugsgebiet von ca. 8,8 ha vom Sendelbach abgekoppelt wurde, was im Hochwasserfall zu
einer Entlastung des Sendelbaches fuhrt, zumal das Teileinzugsgebiet aufgrund der Geo-
logie und dem sehr steilen Gebietsgefélle ein groRes Hochwasserabflusspotential auf-

weist.

AbschlieRend ist festzustellen, dass die Realisierung des geplanten Baugebietes Stock-
matt/Hubmatten aufgrund der beschriebenen hydrologisch-hydraulischen Gesamtsituation
bezogen auf die geplante Einleitung in den Sendelbach, zu keinen signifikanten nachteili-
gen Hochwasserfolgen fiihrt. Auch aus diesem Grund wird auf weitergehende Maf3nah-
men im Bereich des geplanten Baugebietes verzichtet.
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1. EINLETUNG

1.1 Vorgang

Die Gemeinde Lautenbach beabsichtigt im Gewann Stockmatt/Hubmatten
die Einrichtung eines Neubaugebiets, sieche auch Anlagen 1.

Mit der Erstellung des Bebauungsplans wurde seitens der Gemeinde Lauten-
bach das BUro fur Tief- und Wasserbau Zink Ingenieure Stadtplanung aus Lauf
beauftragt.

FUr die Genehmigungsplanung, sowie die Erstellung einer mdglichst prazisen
Ausschreibung der anstehenden ErschlieBungsarbeiten sind detaillierte Kennt-
nisse des Bodenaufbaus, dessen bodenmechanischen Eigenschaften und der
kleinregionalen Grundwasserverhdltnisse notwendig.

In diesem Zusammenhang wurde das "INSTITUT FUR ANGEWANDTE GEOLOGIE", Willstatt,
auf Grundlage seines Angebots vom 30.10.2017, mit Schreiben vom November
2017 von Burgermeister Herrn Krechtler im Namen der Gemeinde Lautenbach
beauftragt, die zur Kidrung der genannten Aufgabenstellung erforderlichen
Arbeiten vorzunehmen.

1.2.  Verwendete Unterlagen

Seitens des mit der ErschlieBung betrauten Ing.-BUros DIE STEG, Stuttgart und ZiNk-
INGENIEURE, Lauf wurden dem Gutachter folgende Planunterlagen als pdf-Datei
zur Bearbeitung Uberlassen:

- Ubersichtsplan des geplanten Neubaugebietes mit eingetragenen Plan-
straBen und vorgesehen Parzellierung, M 1:1000

Die vom Gutachter in Planvoriage ausgewiesenen Ansafzpunkte wurden im
Vorfeld der Feldarbeiten von der Gemeinde eingemessen und ausgepflockt.
Die Lage der einzelnen Untersuchungspunkte ist in der Lageskizze, Anl. 1.2. do-
kumentiert.

DarGber hinaus fanden bei der Ausarbeitung des vorliegenden Gutachtens
diverse Unterlagen und Schriften aus der Bibliothek des " institut fiur angewand-
te geologie" wie z.B. (FLOSS 2009) ZTVE -Stb. und (PRINZ 2010) Ingenieurgeolo-
gie 5. Aufl. Verwendung.

2.  AUFGABENSTELLUNG

Folgende Themenbereiche werden im vorliegenden Bericht in zusammenge-
fasster Form abgehandelt:

- Lockergesteinsaufbau der planungsrelevanten Deckschichten

- Grundwasserverhdlinisse im Planungsgebiet

- Homogenbereiche gemd&B DIN 18300, u.a. bodenmechanische Kennwerte
- Bau von Ver- und Entsorgungsleitungen

- Bau von ErschlieBungsstraBen

- Versickerung von Tagwdssern

- Wiederverwendbarkeit von Aushubmaterial
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3. DURCHGEFUHRTE UNTERSUCHUNGEN

Zur Erkundung der Zusammensetzung und der bodenmechanischen Eigen-
schaften der planungsrelevanten Lockergesteinshorizonte wurden am
11.01.2018 mit UnterstUtzung des Bauhofs Lautenbach insgesamt 6 Probelécher
sowie 2 Versickerungsgruben bis zu einer max. Tiefe von 1,7 m unter Flur ausge-
hoben. Das geldste Baggergut wurde detailliert beschrieben und die parallel
ermittelte Schichtenfolge in Form von Profilen, Anin. 3, sowie mittels zahlreichen
Fotos, Anin. 4 dokumentiert.

Zur Profung der grundsétzlichen Eignung des im Untergrund anstehenden Lo-
ckergesteinsgemischs auf seine Eignung zur Versickerung von Tagwdassern wur-
de mit UnterstUtzung des Bauhofs der Gemeinde Lautenbach zwei Versicke-
rungsversuche VV 1+2 ndérdlich von Schurf S 1 gefahren.

4. SCHICHTENFOLGE UND BODENMECHANISCHE EIGENSCHAFTEN

4.1 Geologische Situation, oberflachennahe Schichtenfolge

Bei der im Untersuchungsgebiet anstehenden Lockergesteinsdecke handelt es
sich um fluviatile Sedimente. Diese mehrheitlich aus Kristallin des Schwarzwald-
grundgebirges bestehenden Gesteine wurden am Ende der jingsten Eiszeit
(WUOrm) als Schuttfacher von der méandrierenden Ur-Rench herantransportiert
und abgelagert.

Das ausgepragt kiesige, steinige postglaziale Kies-Sandgemisch im Renchtal ist
im Planungsgebiet von einem eher geringmdchtigem Mischhorizont aus Grob-
schiuff/Feinsand (Verwitterungsdecke) Uberlagert.

4.2 Bodenaufbau im Untersuchungsgebiet

Auf der Grundlage der verschiedenen FeldaufschlUsse wurden die schemati-
schen Profile A-A” bis C-C” ausgearbeitet, sieche auch Anin. 2.

Wie aus diesen zu entnehmen, konnten im Bereich des Planungsgebietes in
grundungsrelevanter Tiefe, inklusiv eines Vegetationshorizonts (geringmdachtige
Mutterbodenauflage) insgesamt funf Homogenbereiche (unterschiedliche Lo-
ckergesteinshorizonte) unterschieden werden. Diese weichen in ihrer Genese,
Kornzusammensetzung und daraus abzuleitenden bodenmechanischen Ei-
genschaften teilweise merklich voneinander ab.

4.2.1 Vegetalionshorizont (Homogenbereich 1)

Der betreffende Horizont [Homogenbereich 1) ist mehrheitlich in einer Starke
von nur wenigen Dezimeter im gesamten Untersuchungsgebiet ausgebildet. Im
Bereich von Schurf S 6 liegt diesem eine < 0,5 m machtige Aufflllung aus ver-
gleichbarem Erdaushub auf. Das betreffende Bodensubstrat kann als schwach
humoser Grobschluff und Feinsand eingestuft weden. Vereinzelt konnten darin
kleine Ziegelbruchsticke beobachtet werden. Das Material ist meist koh&si-
onsarm und teilweise zumindest in den obersten 10 cm durchwurzelt. Das fein-
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kérnige Substrat ist infolge der vorangegangenen, anhaltenden und ergiebi-
gen Niederschldge haufig stark durchfeuchtet sowie von weicher bzw. steifer
Konsistenz.

4.2.2 SchwemmloB (Homogenbereich 2)

Bei dem in Schurf S 6 oberfldchennah, in einer Stérke von £ 1,0 m angetroffe-
nen Schwemmldss handelt es sich méglicherweise um einen Teil einer alten,
flachen Rinnenstruktur, deren Grenzen mit der geringen Anzahl von Bodenauf-
schlUssen nicht erfasst werden konnte. Deren Ausbildung ist vermutlich in west-
liche Richtung entlang der PlanstraBe 3.

In westlicher Richtung wird diese nach grob 80 -90 m von einer aus dem an-
grenzenden Seitental angelieferten Schittung, vgl. Kap. 4.2.3 abgeldst.

In Richtung des ostlich (80 m) gelegenen Schurf S 1 bricht die Betreffende Rin-
nenstruktur ab.

In nérdlicher Richtung zur PlanstraBe 1 hin wurde in den Probeldéchern S 3 + 4
kein vergleichbares feinkdrniges Bodensubstrat beobachtet.

Das weitgehend rein kohésionsarme, stark erosionsgeféhrdete, grobschiuffige,
feinsandige Schwemmigss ist bis zu seiner Basis in ca. 1,6 m u. GOK stark durch-
feuchtet bzw. durch leicht flieBende Stauwasserhorizonte wassergesdattigt und
stark gebrdch.

4.2.3 Verschwemmter Bergsand (Homogenbereich 3)

Bei dem in Schurf S 5 nahe der Oberfldche angetroffenen Lockergesteinsgemi-
sche handelt es sich um ein aus dem Seitental angeliefertes, auffallend kanti-
ges, grobsandiges, feinkiesiges Korngemisch {Bergsand). Dies ist in kohdsions-
armen, merklich erosionsgeféihrdeten, stark grobschluffigen Matrix eingebettet.
Das bis ca. 2 1,2 m u.GOK reichende Lockergesteinsgemisch ist vermutlich le-
diglich réumlich engbegrenzt im Bereich des Westendes der PlanstraBe 3 und
den benachbarten FlurstOcken ausgebildet, siehe auch Schurf S 5, Anl. 3.5 und
Fototafel Anl. 4.5

4.2.4 Ubergangszone zu den Rench-Schottern

Dieser im gesamten Planungsgebiet in einer Stérke von wenigen Dezimetern
ausgebildete kiesige Horizont zeichnet sich gegenUber dem unterlagernden
Rench-Schottern durch einen erhéhten Schluffanteil aus. Das stark sandige,
kiesige Korngemisch ist Uberwiegend locker gelagert.

Im Umfeld der Schirfe S 2 bis S 4 und noérdlich davon tritt dieser Horizont bereits
wenige Dezimeter unter Gelénde auf. Im Bereich der PlanstraBe 3 taucht de-
ren Oberkante etwas ab und ist erst in Tiefen von 21,2 bis < 1,7 m u. GOK zu
erwarten.

Der merkliche Feinkornanteil fUllt hier den vorhandenen Porenraum und fGhrt
zu einer merklichen Herabsetzung seiner Permeabilitét bzw. nach ergiebigen
Niederschlagsereignissen zur Bildung von Stauwasserhorizonten, vgl. auch
Schirfe S 1-S 4, Anin.3 und entsprechende Fototafeln in Anin. 4.
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4.2.5 Rench-Schotter

FUr alle kUnftigen Erdarbeiten von groBter Relevanz sind die als Talauenfillung
> 10 m mdchtigen Rench-Schotter. Dabei handelt es sich mehrheitlich um
Grobschluff flUhrende, sandige, mittel-/grob-kdrnige, teils steinige Kiese. Diese
sind mehrheitlich locker bis mitteldicht gelagert. Das Feinkorn umhullt die san-
digen kiesigen Komponenten ohne dessen Korngerust zu sprengen und fUhrt
dabei zu einer erheblich Reduktion des nutzbaren Porenraums bzw. der Per-
meabilitGdt der ungesattigten Bodenzone. Die mehrheitlich kristallinen Grob-
komponenten sind zumeist gut gerundet (Granite) oder plattig (Gneise) aus-
gebildet. Allgemein verfiUgen die betreffenden Schotter haufig Gber eine aus-
gepragte Korn-zu-Korn-Abstitzung, was sie trotz der oberfldéchennahen, au-
genscheinlich zundchst eher lockeren Lagerung nur wenig zusammendrickbar
macht.

Ungeachtet dessen sind unverbaute Baugruben > 1,20 m u. Flur in den Rench-
Schottern auch bei unbelasteten Boschungskopf als gebrach einzustufen

4.3  Stauwasser-/Grunawasserverhdltnisse im Planungsgebiet

Hinweise auf einen zusammenhdngenden Grundwasser-/Stauwasserspiegel
wurden im siidlichen Teil des Planungsgebiets in den Schirfen S 4, 5und 6 in
Tiefen von 2 1,4 m unter GOK beobachtet. Insbesondere in Schurf S 6 waren
bereits ab etwa 0,8 m unter Flur flieBende Stauwasserzutritte festzustellen.
Bedingt durch die eher begrenzte Permeabilitat der oberflachennahen Schot-
ter scheint sich nach anhaltenden, ergiebigen Niederschlagsereignissen, wie
z.B. zum Zeitpunkt der Feldarbeiten, in groBen Teilen des Planungsgebietes in
Tiefen zwischen ca. 0,8 m (Schurf S 6) und 2 1,4 m u. GOK (Schurfe $4 + S §)
vermutlich ein tempordrer raumlich begrenzter Stauwasserhorizont ausgebildet
zu haben. Ebenfalls denkbar ist es, dass es sich dabei bedingt durch starke Zu-
flusse innerhalb der oberflaichennahen Deckschichten aus dem unmittelbar
angrenzenden aus dem Seitental bzw. von der benachbarten nérdlichen Tal-
bdschung des Rench-Tales um einen lokal begrenzten (parallel zu Bundesstra-
Be) relativ hoch gelegenen GW-Spiegel handelt. Dieser scheint in nérdlicher
Richtung zur Talachse hin abzutauchen, siehe auch Schnitt C-C”, Anlage 2.3.
In den mittleren Bereichen des Planungsgebietes mit aktuell landwirtschaftli-
cher Nutzung (Schurf S 3) zeigten sich die hier ausgebildeten geringmd&chtigen
Deckschichten aufgrund des eher geringpermeablen Unterlagers als stark
durchfeuchtet bzw. wassergesattigt.

Etwas gUnstigere Verhdlinisse sind erst in nérdlicher Richtung auf den Flursto-
cken parallel der Odsbacher StraBe zu erwarten. Hier scheint die Permeabilitéit
der oberfldchennah anstehenden Rench-Schotter etwas hdher, was dazu
fuhrt, dass der genannte Wasserspiegel ndrdliche in Richtung Talachse allmah-
lich abtaucht.

Grundsatzlich kann festgestellt werden, dass insbesondere bei ungunstigen
Witterungsverhdltnissen sowohl im mittleren als auch im sUdlich Teil des Pla-
nungsgebietes, parallel zur BundesstraBe, bereichsweise bereits wenige Dezi-
meter unter der aktuellen Oberflache zumindest mit der Ausbildung von Stau-
wasserhorizonten zu rechnen ist.
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Auf Grundlage der beschriebenen Feldaufschlisse konnten insgesamt fonf,
sowohl in ihrer Zusammensetzung als auch lhrer Entstehung stark abweichen-
de, fUr die Redlisierung des geplanten Baugebietes relevante Bodenhorizonte
unterschieden werden. In den nachgesteliten tabellarischen Zusammenfas-
sungen werden die daraus abzuleitenden Homogenbereiche detdilliert be-

schrieben.
y4 Dim. Homogen- Homogen- Homogen-
bereich 1 bereich 2 bereich 3
Bezeichnung Mutterboden/ Schwemmidss eingeschwenm-
Auffillung mter Bergsand
Zusammensetzung Grobschluff, Grobschiuff, Stark grob-
feinsandig- feinsandig- schluffig,
sandig, teils sandig, teils sandig bis-grob-
Lagen von Kies | schwach tonig sandig, fein-kiesig
+ etwas Ziegel
Bodenart (DIN 4022) gu, fs’, fg’ gUu, fs’, s’ gs.gu, fg
Bodengruppe UL, sU UL GU, SE, SU
(DIN 1819%4)
Farbe dunkelbraun, beigebraun, dunkelbraun,
braun graubraun braun
Mdchtigkeit m <0.2-<0.3 <06-21.2 <0,9-<1.2
Verbreitung im gesamten Teil Planstr. 3 Westecke Plan-
Planungsgebiet | (sbdlich) Umfeld | straBe 3, Schurf
von S 6 S5
Dichte Y [ kN/m® | 19,0-20,0 19,0-20,0 19,0—-20,0
Dichte unter Y | kN/m* [ 10,0-11,0 9.0-10,0 10,0-11,0
Auftrieb
Konsistenz, L-dichte weich weich - steif locker-mitteldicht
Reibungswinkel o ° 250-27.5 27,5-30,0 30,0-32,5
Kohdsion c’ | kN/m? [ 0,0 0,0-20 0.0-20
Undrainierte Scher- | Cy, | kN/m? [ 0,0 0.0 0.0
festigkeit k
Steifemodul Es | MN/m? |40-8,0 50-120 120-15,0
Durchléssigkeit Kt m/s 10-6bis-7 10-¢ bis 107 10-6bis-7
Frostempfindlichkeit F3 F3 F3
nach ZTVE
Bodenklasse nach 1.3 3 3
DIN 18300, alt
Auflockerung nach % 5 bis 20 5 bis 20 10-25
dem Lésen
bleibende % -5bis-15 -5 bis-15 -5 bis-15
Auflockerung (+)
Uberverdich-
tung (-) nach dem
Einbau
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tung (-) nach dem
Einbau

1 Dim. | Homogen- Homogen-
bereich 4 bereich 5
Bezeichnung Ubergangsh. zu | Renchschotter
Renchschotter
Lusammensetzung Kies, stark Kies, stark sandig,
sandig, teils steinig, verein-
grobschluffig zelte Blécke
Bodenart (DIN 4022) fG-mG, s, gu fG-gG, x', s
Bodengruppe GW, GU GW, GE
(DIN 18196)
Farbe braun, rotbraun | braun, rotbraun
Machtigkeit m 20,6-<12 > 10,0
Verbreitung gesamtes gesamtes
Untersuch- Untersuch-
ungsgebiet ungsgebiet
Dichte Y | kN/m* | 18,5-19.0 19.5-20,5
Dichte unter Y [ kN/m* 1 10,0-10,5 10,0-11,5
Auftrieb
Konsistenz, L-dichte locker Uberwiegend
mitteidicht
Reibungswinkel 9 ° 32,5-35.0 35,0-37.5
Kohdsion c’ | kN/m2 |00 0.0
Undrainierte Scher- | Cy, | kN/m? | 0,0 0.0
festigkeit k
Einaxiale Druck- Qu | MN/m?
festigkeit
Steifemodul Es | MN/m? | 30,0 - 40,0 >80,0-2150,0
Durchlassigkeit Kt m/s 10-¢ bis 107 104 bis 103
Frostempfindlichkeit F3 F
nach ZTVE
Trennfldchengefige nicht vorhanden | nicht vorhanden
Bodenklasse nach 4 5
DIN 18300, alt
Auflockerung nach % 20-25 20-25
dem Lésen
bleibende % -5 bis -15 -5 bis-15
Auflockerung (+)
Uberverdich-

5. ERDBEBENGEFAHRDUNG
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Gemd@B der DIN 4149 vom April 2005 sind im Raum Lautenbach bei der kon-
struktiven Bemessung u.a. folgende Rahmenbedingungen zu bericksichtigen:
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Erdbebenzone 1

Untergrundklasse R

Baugrundklasse B

Intensitatsintervalle 6,6 <1 - <7

Bemessungswert ag der Bodenbeschleunigung 0,4 m/s?

6. BAUTECHNISCHE HINWEISE UND EMPFEHLUNGEN

6.1 Rohrleitungsgraben, allgemeines

Im Planungsgebiet ist die Verlegung von Ver- und Entsorgungsleitungen erfor-
derlich.

Bei der DurchfUhrung entsprechender BaumaBnahmen sind unter anderen fol-
gende Vorschriften in der jeweilig aktuellsten Fassung zu berUcksichtigen.

- DIN 4124 Baugruben und Grében

- DIN 18303 Verbauarbeiten

- UnfallverhUtungsvorschriften ,,Erd- und Felsbau" (USB 38 q)
- Leitungsgrabenarbeiten und Leitungsbauarbeiten {USB 49)
- ZTVE-Stb.

6.2  Stabilitat der Rohrieitungsgrdben

Uber die Tiefenlage der Ver- und Entsorgungsleitungen liegen den Gutachtern
keine konkreten Informationen vor. Unter BerUcksichtigung der morphologi-
schen Verhdlinisse und einer denkbaren, einige Dezimeter mdchtigen Aufful-
lung wird angenommen, dass die Aufstandsfldchen der Rohrleitungstrassen
letztendlich im Tiefenbereich zwischen 0,5 und max. < 2,0 m unter aktuellem
Gelande liegen werden.

Die im Baugebiet an der Oberfldche anstehenden Lockergesteine sind gene-
rell als koh&sionsarm {(Homogenbereiche 1-3) bzw. als kohd&sionslos {Homogen-
bereiche 4 + 5) einzustufen. Dies bezieht sich auch fUr den Anteil eventueller
scheinbarer Kohdsion, der ebenfdlls als nur unwesentlich eingestuft werden
kann.

Da gleichzeitig, wie in den Kapiteln 4.7 erldutert, die bodensperzifischen Rei-
bungswinkel der oberfldchennahen, feinkorngeprégten Deckschichten (Ho-
mo1-3) < 30° betragen, sind im erdstatischen Sinne, unverbaute Grabenbd-
schungen, auch bei unbelastetem Béschungskopf und geringeren Grabentie-
fen als 1,25 m, als stark gebréch einzustufen.

Dies gilt grundsdatzlich auch fUr die vollig kohdsionslosen kiesig-sandig geprag-
ten unterlagernden Korngemische der Rench-Schotter.

Nach DIN 4124, Kap.4.2 darf die maximale Hohe in nichtbindigen Béden, bei
unbelastetem B&schungskopf und unverbauten Grabenwdanden, 1,25 m nicht
Ubersteigen. Bei den im Bebauungsgebiet vorliegenden Lockergesteinen kon-
nen allerdings auch bereits bei deutlich geringeren Anschnittshéhen r&dumlich
begrenzte Nachbriche auftreten. Dies gilt insbesondere wiederum nach er-
giebigen Niederschiagen mit starker Durchfeuchtung der Verwitterungsdecke,
sowie bei dynamischen Belastungen des Bdschungskopfs, z.B. durch Fahrzeu-
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ge. Das Betreten von Grében mit Sohltiefen >1,25 m darf nach DIN 4124 gene-
rell nurim Schutz eines Verbaus erfolgen.

Bei Leitungsgrében mit einer Sohltiefe von 2 1,4 m k&nnen in den mittleren und
sUdlichen Teilarealen des Planungsgebietes (z.B. im Bereich der Planstrasse 3
und Umgebung) insbesondere nach anhaltenden ergiebigen Niederschlags-
ereignisse leicht flieBende Stauwasserzuflisse in den ausgehobenen Leitungs-
grdben auftreten. Ein Vorhalten von geeigneten Pumpen und Schlduchen zur
Einrichtung einer abschnittsweisen offenen Wasserhaltung zumindest in erfah-
rungsgeman niederschlagsreichen Jahreszeiten wird empfohlen.

Es wird explizit darauf hingewiesen dass beim Auftreten von seitlich zuflieBen-
den Stauwdssern generell auch bei unverbauten Grdben von £1,25 m eine er-
hoéhte Gefahr von nachbrechenden, stark durchfeuchteten Béschungsan-
schnitten auftritt.

In Trassenabschnitten mit deutlich tieferen Sohltiefen von 1,6 £2,5m u. Flur
kann in den mittleren und sGdlichen Abschnitten des Planungsgebietes bei ho-
hen Grundwasserstdnden (HW) u.U. im Sohlbereich ein zusammenh&ngender
Grundwasserspiegel auftreten.

Generell erfolgt In direkter Abh&ngigkeit des Durchfeuchtungsgrades eine ra-
sche Abnahme der scheinbaren Konsistenz innerhalb der betroffenen Locker-
gesteinsgemische. Bei unverbauten Leitungsgrdben k&nnen deren Graben-
wdénde durch die erléuterten Vorgdnge auch bei unbelastetem Béschungs-
kopf merklich destabilisiert werden, so dass pldtzlich und ohne nennenswerte
Vorzeichen Béschungsbriche eintreten kdnnen.

6.3 Tragfahigkeit der Grabensohlen

Dem Gutachter liegen keine konkreten Angaben zum Niveau der kinftigen
Rohrgrabensohlen vor. Im Weiteren wird davon ausgegangen, dass dlle Lei-
tungstrassen bis auf Teile der PlanstraBe 3 soweit einbinden, dass die Sohlberei-
che der geplanten Regen- und Abwasserleitungen in die Homogenbereiche 4
+ 5 einbinden. In diesen ist aufgrund der hier zumeist ausgebildeten Korn-zu-
Korn-AbstUtzung auch bei starker Durchfeuchtung eine ausreichende Tragfa-
higkeit als Rohrunterlager gegeben.

Weniger ginstige Verhdltnisse kdnnen bei in PlanstraBe 3 bei Leitungsgrében
mit Sohltiefen < 1,6 m auftreten. Hier muss gegebenenfalls im Bereich der fla-
cheren Rohraufstandsfldchen ein begrenzter Bodenaustausch bis zur Oberkan-
te der unterlagernden Rench-Schotter erfolgen. Sollte dabei infolge zuflieBen-
der Stauwdsser bautechnisch keine dynamische Verdichtung moglich sein,
wird empfohlen in den begrenzten Rohrgrabenabschnitten alternativ die er-
forderlichen Schittungen im Rohrunterlager mit Geotextil (filterfest) ummantel-
ten Rollkies z.B. @ 8-32 mm vorzunehmen.

6.4 Bauvon Verkehrswegen

Nach den, den Gutachtern vorliegenden Informationen wird das Niveau der
kUnftigen ErschlieBungsstraBen auf dem des heutigen Geldndes bzw. einige
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Dezimeter héher liegen. ErschlieBungsstraBen in Wohn-/Gewerbegebieten ver-
fOgen im Normalfall Uber einen rund 0,6 bis 0,8 m starken Unterbau.

Wie aus den schematischen Schnitten und den Baugrundbeschreibungen zu
entnehmen, liegt die Oberkante der relativ gut tragfdhigen Rench-Schotter
innerhalb des genannten Spanne. Die in der RStO 12 geforderte Stei-feziffer
von 45 MN/ fUr das Rohplanum wird von den hier anstehenden oberfldchen-
nahen Rench-Schottern nach Beseitigung aushubbedingter Auflockerungen
leicht erfUllt. Damit kann in den Bereichen der PlanstraBen 1 + 2 des in der RStO
12 empfohlen Regelaufbaus fUr die jeweilig gewdhlte StraBenklasse zur An-
wendung kommen.

Merklich unginstiger ist die zu erwartende Schichtenfolge im Bereich des Roh-
planums der PlanstraBe 3 bzw. deren Anbindungen zu den anderen Erschlie-
BungstraBen. Als besonders problematisch ist dabei der in Schurf S 6 bis 1,6 m
unter Geldnde aufgeschlossen Schwemmldss einzustufen. Dieser zeigte sich bei
den Schurfaufnahmen als weich bis steif, stark gebrdch sowie wassergesattigt.
Die fUr vergleichbaren Bodensubstrat héufig zur Verbesserung der Tragfahigkeit
eingesetzte Kalkstabilisierung ist unter den geschilderten Rahmenbedingungen
sowohl aus wirtschaftlicher als auch bautechnischer Sicht problematisch. Als
Alternative fUr eine hinreichende Verbesserung der Stabilitét des Untergrunds
bleibt eine merkliche Erhdhung der Tragschichtmdéchtigkeit im Spannungsbe-
reich des StraBenkoffers auf ca. =2 1,0 - 1,2 m. Die Verwendung eines filterfesten
Geotextils an der Schittungsbasis oder eines Geogitters ist aus bodenmecha-
nischer Sicht sicher sinnvoll, kann aber bei sp&teren Arbeiten an durch die
Tragschicht UberschiUtteten Ver- und Entsorgungsleitungen zu bautechnischen
Problemen bzw. zu erhdhtem Aufwand fUhren.

Als Schittgut fUr den tieferen Untergrund bis etwa 0,6 m unter geplanten Stra-
Benniveau wird der Einsatz von Grubenkies ca. 0/56 oder bei Verwendung ei-
nes Geotextils im Kontaktbereich zum umgebenden Schwemmldss auch Stein-
bruchmaterial O/X empfohlen.

Vergleichbares gilt bei der Wiederverfillung von Leitungsgrében in diesem
Bauabschnitt.

Etwas gUnstiger fUr den Bau von ErschlieBungsstraBen ist das ndhere Umfeld
von Schurf § 5 einzustufen. Bei dem hier oberfldchennah anstehenden Korn-
gemisch handelt es sich um ein bergsandartiges Lockergesteinsgemisch in
stark schluffiger Matrix. Grundsatzlich zeichnet sich auch der hier anstehende
Boden durch eine hohe Empfindlichkeit gegen dynamische Energie aus. Un-
geachtet dessen ist die Konsistenz der Matrix im natirlichen erdfeuchten Zu-
stand als voraussichtlich dls steif bis halbfest einzustufen, was gegebenenfalls
eine Reduzierung der notwendigen Tragschichtm&chtigkeit gegenlber dem
benachbarten Schwemmldss ermdglicht.

Generell ist das Uberfahren des ungeschitzten Planums mit Radfahrzeugen in
diesen Geldndeabschnitten ohne gravierende Stérungen der Oberflache
nicht méglich. Grundsatzlich wird daher empfohlen die notwendigen Arbeiten



10/12

inctiftiif fiir annawandte naninnia

Uberkopf von einem jeweilig bereits konditionierten Untergrund her zu planen
und vorzunehmen.

6.5 Hinweise fur die Errichtung von Gebduden

Wie fUr den Bau von ErschlieBungsstraBen gelten auch fUr den oberfldéchenna-
hen Lastabtrag von Gebduden die in Kap 4.7 erlduterten bodenmechani-
schen Rahmenbedingungen. Es wird allerdings ausdricklich darauf hingewie-
sen, dass es sich dabei um geschatzte Bodenkennwerte handelt, die lediglich
zur Vorbemessung von Lastabtragsfldchen herangezogen werden sollten.

Wie in den vorgehenden Kapiteln erlGutert, liegt die Machtigkeit der nur einge-
schrankt tragféhigen Verwitterungsdecke zwischen 0,5 m nérdlich der Plan-
straBe 1 und 1,2 m £ 1,6 m im Bereich PlanstraBe 3. Bei der Errichtung nicht un-
terkellerter Gebdaude mit hochbelasteten Einzelfundamenten wird generell
empfohlen deren Aufstandsfldchen bis zur Oberkante der im Untergrund an-
stehenden Rench-Schotter zu fUhren bzw. von dort einen konditionierten Bo-
denaustausch mit reibungsbegabtem, gut verdichtungsféhigem Schittgut bis
auf das gewlnschte Lastabtragsniveau einzuplanen.

Generell wird empfohlen im Vorfeld der Detailplanung den Bodenaufbau im
Bereich des geplanten Baufelds in Form eines ingenieurgeologischen Grin-
dungsgutachtens zur genaueren Bemessung der Lastabtragsfldchen bzw. ei-
ner biegesteifen Bodenplatte erkunden zu lassen.

Bei der Planung unterkellerter Geb&ude von im mittleren und sidlichen Teil des
Baugebiets (Umfeld PianstraBe 3} wird aufgrund tempordér dort in bauwerksre-
levanter Tiefe auftretender Stauwdasser dringend empfohlen, bei den Unter-
grund einbindenden Gebdudeteilen bauliche MaBnahmen gegen drickendes
Wasser z.B. in Form einer weissen Wanne einzuplanen.

6.6 Wiederverwenadbarkeif des Aushubmaterials

Im gesamten Bereich des geplanten Neubaugebiets wurden grundsatzlich
zwei in ihrer Zusammensetzung stark abweichende Korngemische festgestellt.
Zum einen Mutterboden bzw. Feinkorn geprdagtes Bodensubstrat oder Sande in
entsprechende Matrix. Aushubmaterial entsprechender Zusammensetzung ist
grundsdatzlich nicht oder nur sehr eingeschrénkt wiedereinbaufahig. Eine Ver-
wendung kann allenfalls als Schuttgut bei Geldndemodulationen finden oder
zumindest teilweise bei RekultivierungsmaBennahmen eingesetzt werden. An-
sonsten wird eine Verbringung von UberschuBmengen auf eine Erdaushubde-
ponie empfohlen.

Anfallendes Baggergut aus dem kiesig-sandigen Rench-Schottern eignet sich
hervorragend zur Schittung konditionierter Kiespolster bzw. auch zur RUckver-
fOllung von Arbeits-/Leitungsgrében. Entsprechend wird, soweit raumlich mog-
lich, eine Zwischenlagerung und Wiederverwendung empfohlen.



11/12

inotifif Fiir anmawandta nanlnnia

7. VERSICKERUNG VON TAGWASSERN

Zur grundsatzlichen Bestimmung der Permeabilitat der im gesamten Planungs-
gebiet abgelagerten Rench-Schotter als Grundlage zur Bemessung denkbarer
oberflachennaher Versickerungsanlagen fir anfallende Tagwdasser wurde et-
wa 20 m nordwestlich von Schurf S 1 Versickerungsversuche gefahren, siehe
auch Anl.1.2.

Zur Vorbereitung des ersten Versuchs wurde ein bis etwa 0,6 m unter Geldnde
reichendes Probeloch ausgehoben, vermessen und vorgewdssert.

Der eigentliche Versickerungsversuch sollte nach hinreichender Vorw@sserung
mit fallendem Wasserspiegel ausgefUhrt werden.

Die Sohle der Sickergrube bindet etwa 0,2 m in die oberflachennahen sandig-
kiesigen, grobschluffigen Rench-Schotter ein, siehe auch Abb. 18, Anl. 4.6.
Nach einer Verweildauer von ca. 20 min zeigte sich, dass die im Probeloch zu-
ndchst eingefillte Wassermenge nicht wahrnehmbar abgenommen hatte,
Abb. 19, Anl. 4.7.

Zur weiteren Ki&rung der Situation wurde wenige Meter von VV 1 ein zweites
Probeloch bis ca. 1,1 m unter GOK ausgehoben, sieche auch Profil Anl. 3.7 und
Aufnahmen Fototafeln, Anl. 4.7.

Die vorbereitete Versickerungsgrube wurde zur Vorbewdasserung mit ca. 0,6 m
Wasser befullt. Uberraschenderweise konnte auch bei diesem 2. Versuch, trotz
merklich héherer Einbindung in die unterlagernden Renchschotter und einer
Wassersaule von 0,6 m &hnlich wie schon in der ersten Versickerungsgrube,
auch nach einer Zeitdauer von etwa 30 min noch keine merkliche Absenkung
beobachtet werden.

Unter BerUcksichtigung einer geplanten dezentralen Versickerung anfallender
Tagwadasser in flachen Versickerungsgrében auf den einzelnen Parzellen, der
angetroffenen Schichtenfolge und der beobachteten teilweise bis nahe der
Oberflache reichenden tempordéren Stauwdsser ist ein entsprechendes Vorha-
ben nicht umsetzbar.

Dies gilt gleichermaBen auch fUr den Bau einer denkbaren zentralen Versicke-
rungsanlage, da in dllen tieferreichenden Schirfgruben $4 — S6 im jeweiligen
Sohlbereich aufdringendes Grund-/Stauwasser angetroffen wurde.

8. ZUSAMMENFASSUNG UND ABSCHLIEBENDE BEMERKUNGEN

Die Erkundung des lithologischen Aufbaus und der hydrogeologischen Ver-
hdltnisse des oberfldéchennahen Untergrunds im Planungsgebiet erfolgte Gber
Baggerschurfe und Rammsondierungen.

Die Feldarbeiten haben gezeigt, dass die im gesamten Planungsgebiet in Tie-
fen zwischen 0,5 und 21,6 m anstehenden Rench-Schotter aufgrund ihrer aus-
gepragten Korn-zu-Korn-Abstitzung als nur wenig zusammendrickbar einge-
stuft werden kénnen.

Die insbesondere in den sUdwestlichen Teilarealen des Planungsgebietes ober-
fldchennah in der ungesattigten Zone ausgebildete, fUr den Bau von Erschlie-
BungsstraBBen relevante grobschluffigen-sandigen Deckschichtensind nur sehr
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eingeschrankt tragfahig. Hier wird empfohlen, beim Bau der ErschlieBungsstra-
Ben in den betreffenden Abschnitten die Machtigkeit der Tragschichten auf
das erforderliche MaB anzupassen.

FUr die anstehende Ausschreibung wird empfohlen Schittungen verschiedener
Machtigkeiten mit reibungsbegabtem, scharfkantigem, gut verdichtungsfahi-
gem Schittgut nachzufragen.

FUr den Fall starker Durchfeuchtung des Planums bei gleichzeitig engem Zeit-
fenster kdnnten ergénzend auch Eventualpositionen fir eine Stabilisierung des
Untergrunds durch Einmischen eines Bindemittels mit aufgenommen werden.

Bei der Planung von tiefliegenden, setzungsempfindlichen Ver- und Entsor-
gungsleitungen ist zu berUcksichtigen, dass sowohl die Lockergesteine der bis
max. 1,3 m unter Geldnde ausgebildeten Verwitterungsdecke als auch die der
unterlagernden Rench-Schotter als locker gelagert, nahezu koh&sionslos und
stark gebrdch einzustufen sind. Damit kdnnen auch bei Sohltiefen von deutlich
weniger als 1,25 m unter Gel@nde und unbelastetem Bdschungskopf Nach-
briche der Grabbdschungen eintreten.

Anfallender Erdaushub kann generell als unbelastetes Lockergestein eingestuft
werden. Ein Verbleib an der Anfallstelle zur Geldndemodulation oder eine
Verbringung auf eine kreiseigene Erdaushubdeponie ist damit problemlos
moglich.

Der Wiedereinbau von rolligen Aushubmaterial aus dem Bereich der grobkor-
nig gepragten Rench-Schotter ist grundsatzlich moéglich. Aufgrund seiner Korn-
abstufung ist das in diesem Bereich anfallende Aushubmaterial nur bedingt
verdichtbar.

Ein direkter Kontakt mit entsprechendem Schittgut kann auf empfindlichen
Oberfldchen aufgrund der sich bei Verdichtungsarbeiten bildenden punktuel-
len Spannungsspifzen zu Schdaden fUhren.

Die hier vorgestellten Bewertungen beruhen auf der Auswertung der in den
Anlagen dokumentierten Einzelergebnisse der Feld- und Laborarbeiten sowie
den vom Planer zur Verfigung gestellten Unteriagen.

FOr weitere Fragen und ErlGuterungen stehen wir Ihnen gerne jederzeit zur Ver-
fogung.

Dipl.-Geol. Heiko Seitz
institut fOr angewandte geologie
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Bo hrpro fild a rste lung nach DIN 4023 14651117

SchurfS1
mu. GOK
0,0 0,00 X~ Mutterboden, Grobsc hiul, feinsandig, dur hwurzel,
)u_humos, dunkebraun, weich, nafl
0.20 Ubergangshorizint, Sand, Kies, Grobsc hhuff, braun, bcker
05 gelagert, sehrfeucht
- 050 " Renchschotter, Kees, Sand, steinig, gmbsc hiuffig,
rothraun, bckergelagert bis mitteldicht gelagert, feucht,
vl "\ Grobkom kantengemndet, hiufig eingeregel
0,70
Hihe nmafstab: 1:30
Proje kt: NBG Stockmatt Iautenbach
Aufschluss: SchurfS1 Anlage 3.1
Auftaggeber Gemeinde Iautenbach Iage derBohmung:
Bo hffitma: Bauhoflautenbach siche 1ageskizze, Anlage 1.2 Il A G Willstatt
Bearbeiter Se,ifag Ansatzhéhe:
ausgefilhtam: 11.01.2018 Endtiefe: 0,70 m




Bo hrpro fild arste lung nach DIN 4023 14651117

mu. GOK
0,0 0,00 )—Muttelb oden, Grobse hluff, fe insandig, durc hwurzeli,
o y humos, dunkebraun, schrieucht, weich
0,20 N
Ubewgangszone, Kes, steinig, Sand, grobsc hluffig,
05 durchwurze i, graubrmun bisrothraun, feucht, locker

S gelagert, Gobkom emgeregelt, teis dachzicgelartige

lagerung
0,70 T
1,0 ..

— Renc hsc hotter, Kie s, steinig, Sand, grobsc huffig,
rotbraun, bckergelagert bismitteldicht gelagert, feucht,
grobe Geschiebe bis 26 cm x 15 cm, kanlengemundet

1,5 _ _

1,50

Hshenmafstab: 1:30

Proje kt: NBG Stockmatt, lautenbach
Aufschluss: Schurf § 2 Anlage 3.2
Auftaggeber Gemeinde Lautenbach Iage derBohrung:
Bo hrfirma: Bauhoflautenbach siche Lageskizze, Anlage 1.2 I‘ A G Willstétt
Beameiter Se,ifag Ansatzhé he:
ausgefithtam: 11.01.2018 End tie fe : 1,50 m




Bo hipro fild a rste lung nach DIN 4023 14651117

SchurfS 3
mu. GOK
0,0 0,00 y . ]
Mutterboden, Grobsc hluff, feinsandig, durc hwurze lt,
> humos, dunkelbraun, weic h, se hrfeuc ht
I
0,30
0,5 Ubergangshorzont, Kes, Sand, grobsc hluffig, ste inig,
graubraun bisrothraun, bckergelagen, feucht,
Grobkomeinregel
0,80 " Renchschotter, Kies, Sand, steinig, gro bsc hhuffig,
I 1,0 __mtbhraun, bekergelagerntbismitteldicht gelagert, feucht
1,00
Hohenmafstab: 1:30
Proje kt: NBG Stockmatt, Inautenbach
Aufschluss: SchurfS 3 Anlage 3.3
Auftraggeber Gemeinde lautenbach lage derBohrung:
Bohrfima: Bauhoflautenbach siche Lageskizze, Anlage 1.2 I‘ / \ G VVI//Statt
Bearbeiter Se,ifag Ansatzhohe:
ausgefihhtam: 11.01.2018 Endtiefe: 1,00 m




Bo hipro fild a rste lung nach DIN 4023

m u. GOK
0,0 0,00 (~ Multetboden, Grobsc hiufl, feinsandig, durc hwurzel,
. )u_humos,dunkc]hraun,weich, nall
0,20 N
Ubemgangshorzont, Kes, Sand, grobsc hluffig, graubmaun,
05 rotbraun, ockergelagert bis mitteldicht gelagert, feucht,
’——’— Grobkom meist cingeregelt
0,60 Y
J
7
2 Renchschotter, Kies, steinig, Sand, grobsc huffig,
1,0 j rotbraun, bckergelagent bismitteldicht gelagen, na B,
> vereinzelte grobe Geschiebe, eingeregelt, Wasserim
/ Sohbemich
7
7
L _ 4
1,40
Hihenmafstab: 1:30
Proje kt
Aufsc hluss: Schurf S 4 Anlage 3.4
Auftaggeber Iage derBohrung:
Bo hrfima : siche Iageskizze, Anlage 1.2 I‘ A G WI//Statf
Beareiter Ansatzhéhe:
ausgefithrt am: End tie fe : 1,40 m




Bo hrpro fild a rste lung nach DIN 4023 14651117

m u. GOK
0,0 0,00 y Mutteboden, Grobschhufl, Sand, durc hwurzelt, schwach
_ )_humos,graubmun,wcich,fcuchtbissehrfcucht
0,20
0,5
Bergsand, Mittekand bis Grobsand, se hrstark
Grobsc hhuff, feinkiesig, dunkelbraun, bckergelagert,
feuc ht, Sandkom kantig, Sc hluff bild et Ma trix
1,0
1,20 -
Ubergang zu Renc hsc hotter, Kie s, Sand, grobsc hluffig,
1,5 ca.5cm Slauwasserin derSohle
1,60 -
Hj henmafstab: 1:30
Proje kt: NBG Stockmatt, Iautenbach
Aufsc hluss: Schurf S5 Anlage 3.5
Auftaggeber Gemeinde Lautenbach Iage derBohrmng:
Bo hifima : Bauhoflautenbach siehe Lageskizze, Anlage 1.2 I‘ A G Willstatt
Beameiter Ansatzhohe:

ausgefitht am:

End tie fe : 1,60 m




Bo hrpro fild arste lung nach DIN 4023 14651117
Schurf S 6
mu. GOK
0,0 0,00 A - Al
A A A ' Auffiillung; Erd aushub, Grobsc hluff, sc hwac h kiesig,
A ~ feinsandig, graubraun bis dunkelbraun, weich, sehr
A - Al feuchtbisnaf, vereinzelerZegebmch
| 05 e
0,50 y Tik einesalken Vegetatio nshorizo nts, Grobsc hiuff,
5 feinsandig, schwach durc hwurzelt, humos, dunkelbraun
_ F‘_b'sgr&xubmun, weich, schrfeuec ht
0,80 I~
1,0 Nt
— Iu
|5 Sc hwe mms ss, Grob sc hluff, feinsandig, grau, steif, sehr
"u feucht bisnafB}, von derSeite me rklic he
}5 Stauwasse rzufliisse, gebric h
A
| 15 N
b
1,60 2 Ubemgang zu Renchschotter, Kies, sandig, grobsc hluffig,
2 “\gray, bekergelagen, sehrfeuchtbisnaf
1,70
Hshenmafstab: 1:30
Proje kt NBEG Stockmatt, Iautenbach
Aufschluss: Schuif S6 Anlage 3.6
Auftaggeber Gemeinde lautenbach Iage derBohrung:
Bohrfima : Bauhoflautenbach siche Iageskize, Anlge 1.2 “ A G Willstétt
Beareiter Se, ffag Ansatzhé he:
ausgefihtam: 11.01.2018 End tie fe : 1,70 m




Bo hrpro fild a rste lung nach DIN 4023

VvV 2
m u. GOK
0,0 0,00 ) Mutterboden, Grobsc hiuff, feinsandig, humos,
o durc hwurze lt, dunkelbraun, weich, sehrfeucht
0,20 ) Ubergangszone, Kees, Sand, grobsc hluffig, graubraun,
o )_bxaun,]ockergelagert, weich
05 0,40 )
)
) Renchschotter, Kies, Sand, sc hwach sleinig,
) grobschluffig, otbraun, bekergelagert bis mitte dic ht
) gelagert, weich
10 )
J—  W—
1,10
Hihe nmafstab: 1:30
Projekt: NBG Stockmatt, Lautenbach
Aufschluss: Vv 2 Anlage 3.7
Auftmggeber Gemeinde lautenbach Iage derBohrung:
Bo hrfima : siche Lageskizze, Anlage 1.2 Il A G VVi//Stétt
Beareiter Se, ifag Ansatzho he:
ausgefihtam: 11.01.2018 Endtiefe: 1,10 m
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