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SATZUNGEN
der Stadt Oberkirch, OT Zusenhofen (Ortenaukreis)

iber die Aufstellung

a) des Bebauungsplans "Briigel IV" mit

b) den zugehdrigen Ortlichen Bauvorschriften
zum B-Plan "Briigel IV"

Der Gemeinderat der Stadt Oberkirch hat in der 6ffentlichen Gemeinderatssitzung
am 03.07.2017
a) den Bebauungsplan "Brigel IV" sowie

b) die zugehérigen 6rtlichen Bauvorschriften

unter Zugrundelegung der nachstehenden Rechtsvorschriften als Satzung beschlos-
sen.

Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.09.2004
(BGBI. | S. 2414), zuletzt gedndert durch Art. 1 des Gesetzes vom 04.05.2017
(BGBI. | S. 1057).

Verordnung Uber die bauliche Nutzung der Grundsticke (BauNVQ) in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 23.01.1990 (BGBI. | S. 132), zuletzt gedndert
durch Artikel 2 des Gesetzes vom 04.05.2017 (BGBI. S. 1057).

Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitplane und die Darstellung des
Planinhaltes (PlanZV 90) vom 18.12.1990 (BGBI. | 1991 S. 58), zuletzt gedndert
durch Artike! 3 des Gesetzes vom 04.05.2017 (BGBI. | S. 1057).

Landesbauordnung fir Baden-Wirttemberg (LBO) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 05.03.2010 (GBI. S. 358, berichtigt S. 416), zuletzt geéan-
dert durch Gesetz vom 11.11.2014 (GBI. S. 501).

Gemeindeordnung fir Baden-Wirttemberg (GemQ) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 24.07.2000 (GBIl. S. 582, ber. S. 698) zuletzt gedndert
durch Gesetz vom 17.12.2015 (GBI. 2016 S. 1).

§ 1 Raumlicher Geltungsbereich

Der rdumliche Geltungsbereich fir
a) die planungsrechtlichen Festsetzungen nach § 9 Abs. 1 BauGB sowie
b) die 6rtlichen Bauvorschriften nach § 74 LBO

ergibt sich aus den Festsetzungen im "Zeichnerischen Teil" des Bebauungspla-
nes.
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§ 2 Bestandteile

a)

§3

Die planungsrechtlichen Festsetzungen des Bebauungsplanes bestehen aus:
1. dem Zeichnerischen Teil M. 1:1.000 i.d.F.v. 29.05.2017

2. dem Textlichen Teil - planungsrechtliche Festsetzungen
zum Bebauungsplan i.d.F.v. 29.05.2017

Die ortlichen Bauvorschriften zum Bebauungsplan bestehen aus:

1. dem gemeinsamen Zeichn. Teil M. 1:1.000 i.d.F.v.29.05.2017
2. Schriftliche Festsetzungen

Ortliche Bauvorschriften (§ 74 LBO) i.d.F.v. 29.05.2017
Beigefigt sind:
1. die gemeinsame Begrindung

zum Bebauungsplan i.d.F.v.29.05.2017
2. der Umweltbencht i.d.F.v. 29.05.2017
3. die Hinweise i.d.F.v.29.05.2017
4. Gutachtliche Stelllungnahme 5973/697A

Baro fur Schallschutz, Dr. Jans i.d.F.v. 06.04.2017
5. Artenschutzrechtliche Abschéatzung (saP),

Dr. Boschert, Bioplan i.d.F.v 05.04.2013
6. Spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP),

Dr. Boschert, Bioplan i.d.F.v 05.03.2016
7. der Ubersichtsplan M. 1:5.000 i.d.F.v.29.05.2017
8. Zusammenfassende Erklarung i.d.F.v.03.07.2017

Ordnungswidrigkeiten

Ordnungswidrig handelt, wer den aufgrund von § 74 erlassenen &rtlichen Bau-
vorschriften der Satzung zuwiderhandelt. Die Ordnungswidrigkeit kann geman
§ 75 LBO mit einer Geldbulie bis 100.000,00 € geahndet werden.

Ordnungswidrig handelt auch, wer einer im Bebauungsplan nach § 9 Abs. 1
Nr. 25 Buchstabe b BauGB festgesetzten Bindung fiir Bepflanzungen und fur
die Erhaltung von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen sowie von
Gewadssern dadurch zuwiderhandelt, dass diese beseitigt, wesentlich beein-
trachtigt oder zerstért werden. Die Ordnungswidrigkeit kann gemdfR § 213
Abs. 2 BauGB mit einer Geldbul3e bis 10.000,00 € geahndet werden.
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§ 4 Inkrafttreten

Im nérdlichen Bereich (iberlagert der B-Plan eine kleine Teilfldche des rechts-
kraftigen B-Plans "Briigel Il - 1. BA". Mit Inkrafttreten des B-Plans "Brigel V"
wird der Geltungsbereich des rechtskraftigen B-Plans "Brigel Ill - 1. BA" in die-
sem Bereich geéndert.

Der Bebauungsplan "Brigel IV" mit értlichen Bi vorschrift | zum Bebauungs-
plan tritt mit seiner Bekanntmachung nach § 10 BauGB in Kraft.

erki

aun, Oberbiirgermeister

AUSFERTIGUNG

Es wird bestatigt, dass der Inhalt dieser Satzung unter
Beachtung des nachstehenden Verfahrens mit den
hierzu ergangenen Beschlissen des Gemeinderats
der Stadt Oberkirch Ubereinstimmit:

Aufstellungsbeschluss 21.11.2016
Cifenlage 18.04.-18.05.2017
Satzungsbeschluss 03.07.2017

Oberkirch, .. E‘ £ L

n, COherblrgermeister

RECHTSVERBINDLICHKEIT

MNach § 10 Abs. 3 BauGB vom 04.05.cu 1+
Durch Bekanntmachung im Amtsblatt vom

QOberkirch,

3, Oberbirgemmeister

& 1615at08.doc
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Fertigung: 1 .........
Anlage:........ 2‘ .......

Blatt/lﬁ‘e

Schriftliche Festsetzungen

zum Bebauungsplan "Briigel IV"
der Stadt Oberkirch, OT Zusenhofen (Ortenaukreis)

A PLANUNGSRECHTLICHE FESTSETZUNGEN § 9 BauGB

1 Art der baulichen Nutzung
(§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB)

1.1 Eingeschranktes Gewerbegebiet - "GEE"
(§ 8 BauNVO i.V.m. § 1 Abs. 4 BauNVO)

1.1.1  Im eingeschrankten Gewerbegebiet ("GEE") sind Einzelhandelshetriebe mit
zentrenrelevanten Sortimenten ausgeschlossen.

1.1.2 Imeingeschrankten Gewerbegebiet ("GEE"} kdnnen Vergniigungsstatten wie
Diskotheken, Spielhallen, Spielotheken und Spielcenter nach § 8 Abs. 3 Nr. 3
BauNVO auch nicht ausnahmsweise zugelassen werden.

2 MaR der baulichen Nutzung
(§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB)

2.1 Die Zahl der Voligeschosse, die Grundfldchenzahl (GRZ) und die Geschoss-
flachenzahl (GFZ) sind den Eintragungen im "Zeichnerischen Teil" zu ent-
nehmen.

2.1.1  Hohe baulicher Anlagen

Die die max. Firsthdhe fur das eingeschrankte Gewerbegebiet (GEE) ergibt
sich aus dem zeichnerischen Teil.

Die Firsthohe wird gemessen ab Oberkante Stralte, in der Mitte der straflten-
seitigen Grundstiicksgrenze, von der aus das Grundstick seine Zufahrt er-
halt, bis zum obersten Punkt des Gebaudes.

Mﬂ Planungsbiiro Fischer Seite 1
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3.1

4.1

5.1

5.2

6.1

Bauweise, iiberbaubare Grundstiicksflachen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB i.V.m. § 22 BauNVO)

Fir das eingeschrankte Gewerbegebiet (GEE) wird die offene Bauweise (0}
nach § 22 Abs. 3 BauNVO festgesetzt, d.h. es sind Baukdrper mit einer Ge-
samtlange von 50 m zuiassig.

Flachen fir Stellplatze
(§ 9 Abs. 1 Nr. 4 BauGB)

Innerhalb der ausgewiesenen Flachen fur Stellplatze ist die Anlage eines
Mitarbeiterparkplatzes fir den siidlich angrenzenden Betrieb zuléssig.

Nebenanlagen
(§ 14 BauNvO)

Nebenanlagen (Versorgungsanlagen) im Sinne von § 14 Abs. 2 BauNVO
sind auch auf den nicht iberbaubaren Grundsticksflachen zuldssig.

Nebenanlagen nach § 14 Abs. 1 BauNVO sind auch auf den nicht Uberbau-
baren Flachen zulassig.

Flachen fiir die Riickhaltung und Versickerung von Nieder-
schlagswasser

(§ 9 Abs. 1 Nr. 14 BauGB)

Dezentrale Versickerung tiber belebte Oberbodenschicht

Das auf den privaten Grundstiicken anfallende Niederschlagswasser ist auf
dem Grundstiick zu versickern.

Bei einer Versickerung des anfallenden Oberflachenwassers sind die erfor-
derlichen Versickerungsanlagen ebenfalls als Bestandteil der Grundstiicks-
entwasserungsanlage durch den Grundstiickseigentimer bzw. den Bauherrn
zu realisieren. Fur die Bemessung ist das Arbeitsblatt DWA-A 138 - Planung
Bau und Betrieb von Anlagen zur Versickerung von Niederschlagswasser, in
der aktuellsten Fassung in Ansatz zu bringen.

Vor Versickerung in den Untergrund ist seitens des Bauherren zu prifen, ob
eine Regenwasserbehandlungsanlage erforderlich ist.

Die Auslegung der Regenwasserbehandlung bedarf einer Genehmigung und
fur die Versickerung von unbelastetem Regenwasser ist eine wasserrechtli-
che Erlaubnis beim LRA Ortenaukreis, Amt fir Wasserwirtschaft und Boden-
schutz, zu beantragen.

rxp"\_r‘—(]_,q Planungsbiiro Fischer Seite 2

Ginterstalstr. 32 = 79100 Freiburg = Tel. 0761/70342-0 Stand: 29.05.2017



Stadt Oberkirch, OT Zusenhofen * Bebauungsplan "Briigel 1V" Planungsrechtliche Festsetzungen

7.1

7.2

7.3

8.1

8.2

Private Griinflachen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 15 BauGB)

Im Norden und Suden sind private Grinflachen zur Eingrinung des Gewer-
begebietes und der Stellplatzflache ausgewiesen.

Innerhalb der privaten Grunfliche nordlich der Stellplatzaniage ist die Errich-
tung eines Larmschutzwalls mit LArmschutzwand zuldssig.

Im Osten ist eine private Grilnflaiche mit der Zweckbestimmung "Gewdasser-
schutz" angrenzend an den auerhalb des Geltungsbereiches liegenden
Grabens auf Flst.Nr. 3181 ausgewiesen.

Entlang der westlichen Grenze der geplanten Stellplatzanlage ist eine private
Grinflache zur Errichtung einer LArmschutzwand ausgewiesen.

Flachen oder MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
(§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Die unter Ziff. 8.3 — 8.8 aus artenschutzrechtlicher Sicht empfohlenen Mal3-
nahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwickiung von Boden, Natur und
Landschaft sind entsprechend den Ausfilhrungen in der speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung (saP}, erstellt von Dr. Boschert, Bioplan Biihl,
durchzuftihren.

Gewadsserrandstreifen

Entlang der 6stlichen Grenze der geplanten Stellplatzfliche ist entsprechend
dem Planeintrag ein 5 m breiter Gelandestreifen als "Gewasserrandstreifen”
zum Schutz des aullerhalb des Geltungsbereichs auf FIst.Nr. 3181 liegenden
Grabens ausgewiesen. Bauliche Anlagen innerhalb des Gewéasserrandstrei-
fens sind nicht zuldssig. Die entsprechenden Bestimmungen sind dem Was-
sergesetz zu entnehmen.

Innerhalb des ausgewiesenen privaten Gewadsserrandstreifens sind mind.
6 Stck. standortheimische Laubbdume mit einem Stammumfang von 12/14 in
lockerer Anordnung entsprechend der Artenliste anzupflanzen. Geringfiigige
Standortabweichungen zum Planeintrag sind zulassig. Bei Verlust der Bau-
me ist eine Ersatzpflanzung durchzufiihren.

Auf mind. 70 % der Flache sind strandortheimische Strducher in Gruppen
entsprechend der Artenliste anzupflanzen. Die Gehdlze sind auf Dauer zu
pflegen. Bei Ausfall ist eine Ersatzpflanzung durchzufiihren.

Die nicht mit Geholzen bepflanzte Flache ist mit einer Gras-/Krdutermischung
einzusden und zu unterhalten. Das Mahgut ist abzutransportieren.
Ausbau des Mitarbeiterparkplatzes

Die Stellpldtze des Mitarbeiterparkplatzes sind in wassergebundener Decke
anzulegen.

,—.p"\_r‘—q_,q Planungsbiiro Fischer Seite 3

Gunterstalstr. 32 = 79100 Freiburg = Tek 0761/70342-0 Stand: 29.05.2017



Stadt Oberkirch, OT Zusenhofen = Bebauungsplan "Briigel IV" Planungsrechtliche Festsetzungen

8.3

8.4

8.5

8.6

8.7

Baufeldraumung

Die Baufeldraumung, insbesondere die notwendige Entfernung der Vegetati-
on inklusive der Baume, ist aul3erhalb der Fortpflanzungszeit von Végeln (in
der Regel von September bis Februar bestimmt durch die frih bzw. spat bri-
tenden Arten mit einer Brutzeit von Marz bis Mitte/Ende August), damit keine
Nester und Gelege zerstort werden, durchzufiihren.

Eine konsequente Uberwachung ist wahrend der Bauphase durchzufithren,
damit von Végeln temporare Strukturen nicht als Brutplatz genutzt werden.

AuRerhalb der Aktivitatszeit sind die Rodungs- bzw. Abrissarbeiten zum
Schutz von Fledermausen erst nach ein bzw. besser zwei Frostperioden, fri-
hestens jedoch Ende November/Anfang Dezember, durchzufiihren. Eine
Frostperiode besteht aus drei Frostnachten.

Sollte dies nicht méglich sein, muss im Vorfeld kurz vor der R4umung durch
einen sachverstandigen Ornithologen bzw. Fledermauskundler eine Nester-
suche bzw. Kontrolle stattfinden. Bei positivem Befund kann eine Baufeld-
raumung nicht stattfinden.

Bauzeitenbeschrankung

Zwischen Anfang Marz und Mitte November durchgefilhrte Arbeiten (Geléan-
devorbereitung, Bauarbeiten) milssen unbedingt aufRerhalb der nachtlichen
Aktivitatszeit der Flederméause stattfinden (diese dauert etwa 20 Minuten vor
Sonnenuntergang bis 15 Minuten vor Sonnenaufgang), also zwischen 15 Mi-
nuten vor Sonnenaufgang und 30 Minuten vor Sonnenuntergang. Dies redu-
ziert auch die Stérreize fur nachtaktive Vogelarten.

Vermeidung von Lichtimmissionen

Zur Vermeidung von erheblichen Auswirkungen auf die lokale Fledermaus-
population ist auf eine starke und diffuse Beleuchtung zu verzichten. Licht-
quellen durfen nicht in das umliegende Geldnde, insbesondere nicht in die
Offenlandbereiche, ausstrahlen.

Es ist eine lichtschwache LED- Beleuchtung, die gezielt auf die befestigten
Flachen auszurichten ist, zu instaliieren.

MaRnahmen fiir die Mauereidechse

Zur Vermeidung von einwandernden Individuen wahrend der Bauzeitﬂ, haupt-
sdchlich von der noérdlich liegenden Bahnlinie, ist eine konsequente Uberwa-
chung mit Hilfe eines Reptilienzauns durchzufithren.

Maflnahmen fiir die Kreuzkrite

Falls sich wahrend der Bauzeit wassergefiillte Fahrspuren oder gréfiere fla-
che, durch Regenwasser gefiillite Pfitzen bilden, sind diese umgehend zu
beseitigen, damit dort keine Kreuzkréten laichen kénnen.
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8.8

9.1

9.2

MaRnahmen fiir den Holzkafer

Bei der Fallung des Apfelbaumes auf Fist Nr. 3184 mit potentiellem Vorkom-
men von Holzkéfern (s. Plan in saP von Dr. Boschert, Marz 2016) ist der
Stamm unmittelbar Giber dem Erdboden abzusdgen und die Schnittflache ggf.
gegen herausfallendes Mulmsubstrat zu verschlieRen. Der Stamm ist auf ei-
ner geeigneten Flache in der Umgebung stehend oder schrdg angelehnt
50 cm tief zur Stabilisierung einzugraben bzw. als Totholzpyramide zu la-
gern.

Flachen fiir besondere Anlagen und Vorkehrungen zum
Schutz vor schiadlichen Umwelteinwirkungen im Sinne des
BImSchG sowie die zum Schutz vor solchen Einwirkungen
oder zur Vermeidung oder Minderung solcher Einwirkungen
zu treffenden baulichen und sonstigen technischen Vorkeh-
rungen

(§ 9 Abs. 1 Nr. 24 BauGB)

Aktiver Larmschutz zur Gewahrung gesunder Wohnverhéltnisse im
nordlich angrenzenden Wohngebiet

Entlang der nordlichen Grenze der geplanten Stellplatzfliche ist eine Kombi-
nation aus Larmschutzwall und hochabsorbierender Larmschutzwand mit ei-
ner Gesamthohe von 4,0 m entsprechend den Aussagen der Schalltechni-
schen Untersuchung zu errichten.

Entlang der westlichen Grenze der geplanten Stellplatzfliche ist eine ca.
4,0 m hohe hochabsorbierende Larmschutzwand entsprechend den Aussa-
gen der Schalltechnischen Untersuchung zu errichten.

Larmemissionskontingente (LEK)

Zulassig sind im eingeschrdankten Gewerbegebiet Vorhaben (Betriebe und
Anlagen), deren Gerdusche die nachfolgend angegebenen Emissionskontin-
gente Lex nach DIN 45 691 weder tags (6.00 bis 22.00 Uhr) noch nachts
(22.00 bis 6.00 Uhr) Giberschreiten:

Teilfliche Emissionskontingent
Ifd. Nr.

LEK,tags LEknachts
1 (GEE) (S = 7.877 m?) 51 dB(A) 32 dB(A)

Fur den im Plan dargestellten Richtungssektor, dessen Bezugspunkt durch
die Gauss-Kriiger-Koordinaten R = 3427946, H = 5378862 definiert ist, erho-
hen sich die Emissionskontingente um ein Zusatzkontingent von

LEK,tags = 8 dB(A) in Richtungssektor | (0° bis 296°, 318° bis 360°)

Die Priifung der planungsrechtlichen Zuldssigkeit von Vorhaben erfolgt nach
DIN 45 691: 2006-12, Abschnitt 5; fiir Immissionsorte innerhalb des Rich-
tungssektors ist das Emissionskontingent "tags™ (LEK,tags) durch LEK tags +
LEK,zus,tags zu ersetzen.
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10

10.1

10.2

Die Einhaltung (oder Unterschreitung) der Werte des Emissionskontingents
ist jeweils bei der Antragstellung auf Baugenehmigung oder Nutzungsénde-
rung nachzuweisen. Bei diesem Nachweis sind aufgrund betriebsspezifischer
Randbedingungen ggf. erforderliche Zuschlage (z. B. Impulshaltigkeit, Ton-
haltigkeit usw.) entsprechend den Festlegungen in der TA Ldrm zu berick-
sichtigen.

Anmerkung:

Falls die Schallausbreitung z. B. durch die abschirmende Wirkung von zwi-
schen den Schallguellen und betrachteten Einwirkungsorten zu beriicksichti-
genden Gebéduden beeinflusst wird, kénnen die tatsdchlich emittierten fla-
chenbezogenen Schall-Leistungspegel L"W das jeweilige Emissionskontin-
gent zahlenwertméBig lbersteigen.

Des Weiteren kann der von larmarmen Anlagen innerhalb einer Teilflache
nicht in Anspruch genommene Teil des zugehérigen Larmkontingents erfor-
derlichenfalls auf larmintensive Anlagen innerhalb einer anderen Teilflache
ubertragen werden.

Fir die Berechnung der LArmemissionskontingente werden die Immissions-
orte 1 — 5 im Bereich der bestehenden Bebauung nérdlich der Bahnlinie so-
wie sudlich der BahnstraBe sowie die Immissionsorte 6 — 9 nérdlich der
Bahnlinie im geplanten Baugebiet "Rédermatt 1li"* angenommen.

Anpflanzung und Erhaltung von Baumen, Strauchern und
sonstigen Bepflanzungen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 25a und b BauGB)

Anlage einer privaten Griinflache entlang der StraBe "Am Wiesenbach"

Innerhalb der ausgewiesenen privaten Grinfliche entlang der Stralie "Am
Wiesenbach" sidlich des GEE und der Stellplatzfliche sind mind. 10 Stck.
standortheimische Laubbdume mit einem Stammumfang von 12/14 in einer
Reihe entsprechend der Artenliste anzupflanzen. Geringfiigige Standortab-
weichungen gegeniiber dem Planeintrag sind zulassig. Aus gestalterischen
Grunden sollte nur eine Baumart verwendet werden. Bei Verlust der Bdume
ist eine Ersatzpflanzung durchzufiihren.

Auf mind. 20 % der Flache sind strandortheimische Strducher in Gruppen
entsprechend der Artenliste anzupflanzen. Die Gehdlze sind auf Dauer zu
pflegen. Bei Ausfall ist eine Ersatzpflanzung durchzufihren.

Die nicht mit Geholzen bepflanzte Fldche ist mit einer Gras-/Krautermischung
einzusden und zu unterhalten. Es ist eine extensive Wiesenpflege durchzu-
fuhren. Das Mahgut ist abzutransportieren.

Anlage einer privaten Griinfliche nérdlich des Gewerbegebietes

Innerhalb der ausgewiesenen privaten Grinflaiche nérdlich des Gewerbege-
bietes sind auf mind. 70 % der Fldche strandortheimische Straucher in Grup-
pen entsprechend der Artenliste anzupflanzen. Die Gehélze sind auf Dauer
zu pflegen. Bei Ausfall ist eine Ersatzpflanzung durchzufiihren.

Die nicht mit Gehélzen bepflanzte Flache ist mit einer Gras-/Krdutermischung
einzusden und zu unterhalten. Das M&hgut ist abzutransportieren.
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10.3 Anlage einer privaten Griinfliche nérdlich und westlich der Stellplatz-
anlage

Innerhalb der ausgewiesenen privaten Grinflache ist nérdlich der Stellplatz-
anlage die Errichtung eines Larmschutzwalls mit Larmschutzwand und west-
lich die Errichtung einer Larmschutzwand zulédssig.

Die nicht von Larmschutzwadnden beanspruchten Flachen sind mit einer
standortgerechten Gras-/Krautermischung anzusé@en und zu erhalten. Das
Mahgut ist abzutransportieren.

10.4 Begriinung der Stellplatzanlage

Im Bereich der Stellplatzanlage sind je angefangene 8 Stellpldtze mindestens
ein standortgerechter, einheimischer Laubbaum (StU 12/14; 3xv.) gemaR der
Artenliste im Anhang zu pflanzen. Die Baumscheibe ist ausreichend zu di-
mensionieren und mit standortgerechten Stauden zu bepflanzen oder mit ei-
ner Gras-/ Krautermischung anzusden und dauerhaft zu erhalten. Bei Ausfall
der Bdume ist Ersatz zu leisten.

Auf dieses Pflanzgebot sind die festgesetzten Baumpflanzungen im Bereich
der privaten Griinflichen anrechenbar.

10.5 Innere Durchgriinung

Je angefangene 800 m? Grundstiicksflache im Gewerbegebiet ist mindestens
ein standortgerechter Laubbaum (StU 12/14; 3xv.) oder 5 Stréducher (Sortie-
rung 100-150) entsprechend der Artenliste im Anhang anzupflanzen und zu
unterhalten. Bei Ausfall ist Ersatz zu leisten.

Auf dieses Pflanzgebot sind die festgesetzten Baumpflanzungen im Bereich
der privaten Grinflichen anrechenbar.

11 Zuordnung der Ausgleichsflichen oder -malRnahmen
(§ 1 BauGB i.V.m. §§ 135a+b BauGB)

11.1  Ausgleichsflichen Schutzgut Boden

Den nicht innerhalb des Planungsgebietes ausgleichbaren Eingriffen fur das
Schutzgut Boden, die durch die Bebauung der privaten Grundstiicke sowie
durch die Anlage der Stellplatzflache entstehen, wird die Kalkung von Wald-
flachen, eine MaRnahme des Okokontos der Stadt Oberkirch, in Abstim-
mung mit dem Amt fir Wasserwirtschaft und Bodenschutz, LRA Ortenau-
kreis, aulerhalb des Planungsgebietes zugeordnet.

Es handelt sich um:

o Okokontofliche 2_Boden Odsbach
Kalkung von privaten und stadteigenen Waldflichen auf Gemarkung
Odsbach, Stadt Oberkirch (FIst.Nrn. 466, 1, 454, 453, 457, 220, 194,
185, 497, 213, 165/2, 182, 188, 189, 163, 190, 191, 180) mit einem Auf-
wertungspotential von 155.848 OP (Teilfldche)
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11.2 Ausgleichsflichen Schutzgut Pflanzen-Tierwelt

Den nicht innerhalb des Planungsgebietes ausgleichbaren Eingriffen fir das
Schutzgut Pflanzen-/Tierwelt, die durch die Bebauung der pnvaten
Grundsticke sowie durch die Anlage der Stellplatzfliche entstehen, werden
MaRnahmen des Okokontos der Stadt Oberkirch mit einem Aufwertungs-
potential von insgesamt 108.411 Okopunkten zugeordnet.

Es handelt sich dabei um:

« Okokontofliche 9 Schiittelswald
Entwickiung einer Rohbodenfldche zu einem Komplex aus Gesteins- und
Erdhalde, Totholzelementen und Ruderalflichen mit einem Aufwertungs-
potential von 9.876 OP (Teilflache)

« Okokontofliche 10 Biind
Entwicklung von Acker in Streuobstwiese mit einem Aufwertungspotential
von 9.876 OP (Teilflache)

» Okokontofliche 19 Bellenstein
Entwicklung des Streuobstbestand
Holunder-Hasel-Gebilisch mit regelmaRiger Mahd mit einem Aufwer-
tungspotential von 45.135 OP

o Okokontofliche 22 Albersbach
Entwicklung einer Weideflache in Grinland mit Wildapfelhochstdammen in
Streuobstwiese mit einem Aufwertungspotential von 13.531 OP (Teilfla-
che)

» Okokontofliche 23 Jagermatt
Entwicklung einer Wirtschaftswiese in artenreiche Wiese mit einem Auf-
wertungspotential von 2.103 OP

o Okokontofliche 34 Eichmatt
Entwicklung einer Sonderkultur in artenreiches Grinland mit einem Auf-
wertungspotential von 24.193 OP

o Okokontoflache 35 Untere Guich
Entwicklung einer ausd. Ruderalvegetation in artenreiche krautige Vege-
tation mit einem Aufwertungspotential von 9.880 OP (Teilfliche)

11.3  Vermeidung von Eingriffen dstlich des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplanes (Artenschutz)

Die direkt im Osten an den Geltungsbereich angrenzenden Flachen dirfen
nicht in Anspruch genommen werden, auch nicht vorrilbergehend als Lager-
flache.
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12 Anhang zu den Festsetzungen:

1. Artenliste

Die nachfoigenden Baumarten sowie B&dume vergleichbarer Arten sind bei

den Anpflanzungen zu verwenden.

Sie wurden der Liste "Gebietsheimische Geholze in Baden-Wiirttemberg",
LfU, Karlsruhe 2002, fiir die Stadt Oberkirch entnommen.

Herkunftsgebiet (6): Oberrheingraben

Kiirzel

Wissenschaftlicher Name (deutscher Name)

GrolRe Baume:

SAh
SEr
Bi
Ka
Bu
Fb
VKi
TEi
SEi
SLi

Acer platanoides
Alnus glutinosa
Betula pendula
Castanea sativa
Fagus sylvatica
Frangula alnus
Prunus avium
Quercus petraea
Quercus robur
Tilia platyphyllos

Kleine bis mittelgroBRe Baume:

FAh Acer campestre
Hb Carpinus betulus
EWwd  Crataegus monogyna
ZP Populus tremula

. Prunus padus
TKi sche)
SaW  Salix caprea
FW Salix rubens
KW Salix viminalis
Stréucher:
Hri Cornus sanguinea
ZWd  Crataegus laevigata
Pf Euonymus europaeus
Lig Ligustrum vulgare
Sc Prunus spinosa
HRo Rosa canina
GW Salix cinerea
PW Salix purpurea
SHo Sambucus nigra
GS Viburnum opulus

i |

Pianungsbiiro Fischer

(Spitz-Ahorn)
(Schwarz-Erle)
(Hange-Birke)
(Edelkastanie)
(Rotbuche)
(Faulbaum)
(Vogel-Kirsche)
(Trauben-Eiche)
(Stiel-Eiche)
(Sommer-Linde)

(MaBholder, Feld-Ahorn)
(Hainbuche)
(Eingriffeliger WeilRdorn)
(Zitterpappel, Espe)
(Gewdhnliche Traubenkir-

(Sal-Weide)
(Fahl-Weide)
(Korb-Weide)

(Roter Hartriegel)
(Zweigriffeliger Weilldorn)
(Gewdhnl. Pfaffenhitchen)
(Gewdhni. Liguster)
(Schlehe)

(Echte Hunds-Rose)
(Grau-Weide)
(Purpur-Weide)

(Schwarzer Holunder)
(Gewohnlicher Schneeball)
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2. "Oberkircher Liste"

Zentrenrelevante Sortimente

Bastel- und Geschenkartikel
Bekleidung aller Art

Briefmarken

Biicher

Computer, Kommunikationselektronik
Elektrokleingerate

Fahrrader und Zubehér

Foto, Video

Gardinen und Zubehér

Glas, Porzellan, Keramik

Haus-, Heimtextilien, Stoffe
Haushaltswaren / Bestecke
Horgeréte

Kosmetika und Parflimartikel
Kunstgewerbe / Bilder und Rahmen
Kurzwaren, Handarbeiten, Wolle
Leder- und Kirschnerwaren
Musikalien

Nahmaschinen

Optik und Akustik

Papier-, Schreibwaren, Schulbedarf
Sanitatswaren

Schuhe und Zubehér

Spielwaren

Sportartikel einschl. Sportgerate
Tontrager

Uhren / Schmuck, Gold- und Silberwaren

Unterhaltungselektronik und Zubehér
Waffen, Jagdbedarf

Zooartikel — lebende Tiere und Tiermdbel

Nahversorgungsrelevante Sortimente
Arzneimittel

(Schnitt-) Blumen

Drogeriewaren

Nahrungs- / Genussmittel

Zeitungen / Zeitschriften

Zooartikel — Tiernahrung und -zubehér

r\_p-’\_"—m_/" Planungsbiiro Fischer
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- Nicht zentrenrelevante Sortimente
- Bad-, Sanitareinrichtungen und —zubehér
- Bauelemente, Baustoffe

- Beleuchtungskérper, Lampen

- Beschldge, Eisenwaren

- Bodenbeldge, Teppiche, Tapeten
- Boote und Zubehér

- Buromaschinen (ohne Computer)
- ElektrogroRgerate

- Farben, Lacke

- Fliesen

- Gartenhauser, -gerate

- Herde / Ofen

- Holz

- Installationsmaterial

- Kinderwagen, -sitze

- Kichen (inkl. Einbaugerate)

- Matratzen

- Mébel (inkl. Buromébel)

- motorisierte Fahrzeuge aller Art und Zubeh&r
- Pflanzen und —gefalie

- Rollladen und Markisen

- Werkzeuge
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B ORTLICHE BAUVORSCHRIFTEN § 74 LBO

1 Dachgestaltung

1.1 Die Dachneigung wird entsprechend den Eintragungen im Plan festgesetzt.

1.2 Es sind alle Dachformen zuldssig.

2 Werbeanlagen

2.1 Im gesamten Baugebiet sind Werbeanlagen mit laufender Leuchtschrift im
Hinblick auf den angrenzenden Bahnverkehr nicht zulassig.

2.2 Freistehende Werbeanlagen sind nur bis max. OK Wandhéhe zuldssig. Wer-
beanlagen am Gebaude sind zuldssig.

3 Gestaltung der unbebauten Flachen

3.1 GEE
Die befestigten Flachen sind unter Beriicksichtigung betrieblicher Belange
auf ein Minimum zu beschranken.
Die Zufahrten, Stellpldtze und Lagerflichen sind soweit dort nicht mit Ge-
fahrdungen des Grundwassers durch Schadstoffeintrag zu rechnen ist, in
wasserdurchlassigen Beldgen auszufihren.

3.2 Stellplatzflache
Die Fahrgassen der Stellplatze sind in Asphalt auszufihren, die Stellplatze
mit wasserdurchldssigen Belagen herzustellen.

4 Einfriedungen

4.1 Die Verwendung von Stacheldraht als Einfriedung ist unzuléssig.
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HINWEISE UND EMPFEHLUNGEN

1.1

1.2
1.2.1

1.2.2

Bestimmungen und Hinweise des Landratsamtes Ortenau-
kreis - Amt fur Wasserwirtschaft und Bodenschutz Offenburg

Bauen im Grundwasser

Wenn aus zwingenden Grunden auf ein Bauen im Grundwasser nicht ver-
zichtet werden kann, ist eine bauptanungsrechtliche Ausnahmegenehmigung
erforderlich, die nur in begriindeten Einzelfdllen und erst nach Ausschluss
moglicher Alternativen erteilt werden kann.

Fir unvermeidbare bauliche Anlagen unterhalb des mittleren Grundwasser-
standes, sowie fur Grundwasserabsenkungen im Rahmen von Bauvorhaben
ist zusétzlich eine separate wasserrechtliche Erlaubnis bei der zustandigen
Wasserbehotrde (Landratsamt Ortenaukreis) zu beantragen.

Bauliche Anlagen unterhalb des héchsten Grundwasserstandes sind was-
serdicht und auftriebssicher auszufuhren. Zur Herstellung der Abdichtung
von Baukérpern/Bauteilen und sonstiger Anlagen diirfen keine Stoffe ver-
wendet werden, bei denen eine Schadstoffbelastung des Grundwassers zu
besorgen ist.

Hinweis
Anlagen sind als oberirdisch zu betrachten, wenn samtliche Anlagenteile
(Tank, Rohrleitungen, etc.) oberirdisch verlegt sind. Sobald ein Anlagenteil

unterirdisch veregt ist (z.B. erdverlegte Leitung), ist die gesamte Anlage als
unterirdisch einzustufen.

Ein in unterirdischen Keller aufgestellter Tank gilt bei Einhaltung der erforder-
lichen Wandabsténde jedoch als oberirdisch.

Altlasten

Im Bereich des Planungsgebietes liegen nach derzeitigen Erkenntnissen kei-
ne Altlasten vor.

Werden bei Erdarbeiten ungewdhnliche Farbungen und/oder Geruchs-
emissionen (z.B. Mineraldle, Teer ...) wahrgenommen, so ist umgehend das
Landratsamt Ortenaukreis (Amt fur Umweltschutz; Amt fur Wasserwirtschaft
und Bodenschutz) zu unterrichten. Aushubarbeiten sind an dieser Stelle so-
fort einzustellen.
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1.3 Bodenschutz

1.3.1  Garagen sollten zur Minimierung der Fldchenversiegelung so nahe wie mdg-
lich an die 6ffentlichen Verkehrswege und méglichst nur im baulichen Zu-
sammenhang mit dem Hauptgeb&ude geplant werden.

1.3.2 Die Erdarbeiten sollten zum Schutz vor Bodenverdichtungen grundséatzlich
nur bei schwach feuchtem Boden und niederschlagsfreier Witterung erfolgen.

1.3.3 Bauwege und Baustrafien sollten nach Méglichkeit nur dort angelegt werden,
wo spéter befestigte Wege und Platze liegen sollen.

1.4 Oberflaichenentwidsserung

Bei einer Versickerung von unbelastetem Niederschlagswasser (Dachfla-
chenwasser) Uber private Versickerungsanlagen ist eine wasserrechtliche Er-
laubnis erforderlich. Diese ist rechtzeitig vor Baubeginn durch den Bauherrn /
Grundstickseigentimer beim Landratsamt Ortenaukreis, Amt flir Umwelt-
schutz zu beantragen. Die allgemeinen Anforderungen an die Antragsunter-
lagen sind dem Merkblatt fur erlaubnispflichtige Versickerungen zu entneh-
men.

2 Hinweis des RP Stuttgart — Landesamt fiir Denkmalpflege

Solliten bei der Durchfuhrung der MaRnahme archdologische Funde oder Be-
funde entdeckt werden, sind gemaR § 20 DSchG Denkmalbehérde(n) oder
Gemeinde umgehend zu benachrichtigen. Archéologische Funde (Stein-
werkzeuge, Metallteile, Keramikreste, Knochen, etc.) oder Befunde (Graber,
Mauerreste, Brandschichten, bzw. aufféllige Erdverfarbungen) sind bis zum
Ablauf des vierten Werktages nach der Anzeige in unverandertem Zustand
zu erhalten, sofern nicht die Denkmalschutzbehérde oder das Regierungs-
prasidium Stuttgart, Referat 84 - Archaologische Denkmalpflege mit einer
Verkirzung der Frist einverstanden ist. Auf die Ahndung von Ordnungswid-
rigkeiten gern. § 27 DSchG wird hingewiesen. Bei der Sicherung und Doku-
mentation archdologischer Substanz ist zumindest mit kurzfristigen Leerzei-
ten im Bauablauf zu rechnen.

3 Hinweise des RP Freiburg — Landesamt fiir Geologie, Roh-
stoffe und Bergbau

3.1 Geotechnik

Auf Grundlage der am LGRB vorhandenen Geodaten bilden holozane Ab-
schwemmmassen unbekannter Machtigkeit den oberflichennahen Bau-
grund. Zum Grundwasserflurabstand im Plangebiet liegen keine konkreten
Daten vor.

Mit einem oberflichennahen saisonalen Schwinden (bei Austrocknung) und
Quellen (bei Wiederbefeuchtung) des tonigen/tonig-schluffigen Verwitte-
rungsbodens sowie mit lokalen Auffullungen vorangegangener Nutzungen,
die ggf. nicht zu Lastabtragung geeignet sind, ist zu rechnen.

rﬁ’\.r—q_,q Planungsbiiro Fischer Seite 14

Ginterstalstr. 32 = 79100 Freiburg = Tel. 0761/70342-0 Stand: 29.05.2017




Stadt Oberkirch, OT Zusenhofen » Bebauungsplan "Briigel (V" Hinweise und Empfehlungen

Bei etwaigen geotechnischen Fragen im Zuge der weiteren Planungen oder
von Bauarbeiten (z.B. zum genauen Baugrundaufbau, zu Bodenkennwerten,
zur Wahl und Tragfahigkeit des Griindungshorizonts, zum Grundwasser,
Baugrubensicherung) werden objektbezogene Baugrunduntersuchungen
gemaR DIN EN 1997-2 bzw. DIN 4020 durch ein privates Ingenieurbiro emp-
fohlen.

4 Hinweise des Landratsamtes Ortenaukreis, Eigenbetrieb Ab-
fallwirtschaft

Bereitstellung der Abfallbehdlter / Gelbe Sacke

Die Bereitstellung der Abfélle, soweit diese im Rahmen der kommunalen Ab-
fallabfuhr entsorgt werden, muss an einer fur 3-achsige Abfallsammelfahr-
zeuge (bis 10,30 m Lange) erreichbaren Stelle am Rand offentlicher Er-
schliefungsstrallen erfolgen.

5 Hinweise der Deutschen Bahn AG, DB Immobilien, Region
Siidwest
5.1 Immissionen aus dem Betrieb und der Unterhaltung der Eisenbahn sind ent-

schadigungslos zu dulden. Hierzu gehéren auch Bremsstaub, Larm, Erschut-
terungen und elektrische Beeinflussungen durch magnetische Felder.
Schutzmafinahmen gegen Einwirkungen aus dem Bereich der Eisenbahn
haben gegebenenfalls auf Kosten des Bauherren zu erfolgen.

In unmittelbarer Nahe der Bahnstrecke ist mit der Beeinflussung von Monito-
ren, medizinischen Untersuchungsgeraten und anderen auf magnetische
Felder empfindlichen Geraten zu rechnen. Es obliegt dem Bauherrn, fur ent-
sprechende Schutzvorkehrungen zu sorgen.

Der Antragsteller/Bauherr verzichtet auf die Geltendmachung von Abwehr-
mafinahmen nach § 1004 BGB in Verbindung mit § 906 BGB sowie dem
Bundesimmissionsschutzgesetz, die durch den Bahnbetrieb in seiner jeweili-
gen Form veranlasst sein kénnen.

Die kiinftigen Aus- und Umbaumafiinahmen sowie notwendigen Malinahmen
zur Instandhaltung und Unterhaltung des Eisenbahnbetriebs sind der DB AG
weiterhin im 6ffentlichen Interesse zweifelsfrei und ohne Einschrdnkungen zu
gewdhren.

Samtliche Kosten, die der DB AG aus der Baumalinahme entstehen sind
vom Antragsteller zu tragen und werden gesondert in Rechnung gestellt. Die
Abrechnung erfolgt nach den "Allgemeinen Vertragsbedingungen fiir auer-
tarifliche Leistungen der DB AG (AVBL)". Der Antragsteller hat hierzu dem
zustandigen Netzbezirk eine entsprechende schriffiche Kostenibernahme
abzugeben.

52 Bei anfallenden Arbeiten an der Bahnlinie ist in der Planung der Baumal-
nahme eine ortliche Einweisung durch einen Mitarbeiter der DB Kommunika-
tionstechnik notwendig (Ubergabe Kabelmerkblatt der DBAG). Die Forderung
des Kabelmerkblattes der DBAG sind einzuhalten.
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- Kein Uberschreiten der Gleisanlagen.

. Bei Kraneinsatz, darf dieser ohne Einweisung in den Gleisbereich hinein-
ragen.

Oberftachenwasser muss so gefasst werden, dass der Gleiskérper unbe-
schadet bleibt.

Wiinschenswert ware, dass der derzeit vorhandene Weg r.d.B. noch be-
stehen bliebe

Freiburg, den 27.10.2016 LIF-FEU-ta-ba Oberkirch,den ... ...
17.03.2017
24.03.2017 FEU-ta
29.05.2017 LIF-ta

PLANUNGSBURO FISCHER

GunterstalstralRe 32 = 79100 Freiburg i.Br
Tel. 0761/70342-0  ®info@planungsbuerofischer.
Fax 0761/70342-24 = www planungsbuerofischer.

Planer ‘biirgermeister

& 1615Sch08.doc

AUSFERTIGUNG

. wird bestatigi, dass der Inhait dieser Schriftlichen Fest-
setzungen unter Beachtung des nachstehenden Verfahrens
mit den hierzu ergangenen Beschlissen des Gemeinderats
der Stadt Oberkirch Ubereinstimmt:

Aufstellungsbeschluss 21.11.2016
Offenlage 18.04.-18.05.2017
Satzungsbeschiuss 03.07.2017 -
Oberkirch, .

Oberblrgemmeister

F CHTSVERBINDLICHK

Nach § 10 s. 3 BauGB, in der Fassung
der letzten Anderung vormn 04.05.2017
Durch Bekanntmachung im Amtsblatt vom

Oberkirch,

n, Oberblrgermeister
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BEGRUNDUNG Blatt........ 4.7 AC

zum Bebauungsplan "Briigel IV"

mit ortlichen Bauvorschriften

der Stadt Oberkirch, OT Zusenhofen (Ortenaukreis)

Erfordernis der Planaufstellung

Der Gemeinderat der Stadt Oberkirch hat die Aufstellung des B-Plans "Bri-
gel IV' gemal § 2 Abs. 1 BauGB beschlossen.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes "Briigel IV" sollen die planungs-
rechtlichen Voraussetzungen fur die Anlage eines Mitarbeiterparkplatzes fur
die dort ansdssige Fa. Ernst sowie fur die Ausweisung eines eingeschrank-
ten Gewerbegebietes fiir die ebenfalls ansdssige Fa. Feger geschaffen wer-
den.

Mit der Anlage des neuen Mitarbeiterparkplatzes kann die Flache des bishe-
rigen Parkplatzes auf dem Areal der Fa. Emnst baulich fir eine Erweiterung
genutzt werden.

Ubergeordnete Planung
Regionalplan

Oberkirch wird im Regionalplan "Sudlicher Oberrhein" die Funktion eines
Unterzentrums zugewiesen. Unterzentren sind laut Regionalplan so auszu-
statten, dass sie auch den qualifizierten haufig wiederkehrenden Gberdortli-
chen Bedarf eines Verflechtungsbereichs der Grundversorgung decken kén-
nen. Dabei sind die unterzentralen Funktionen auf die im Regionalplan an-
gegebenen Versorgungskerne, in dem Fall Oberkirch selber zu konzentrie-
ren.

Oberkirch wird weiterhin als Siedlungsbereich auRerhalb der Entwicklungs-
achsen ausgewiesen. In solchen Siedlungsbereichen soll eine dem Struktur-
raum und der Funktion der Gemeinde angepasste Entwicklung stattfinden.
Die Siedlungstatigkeit soll hier Gber die Eigenentwicklung hinausgehen.

Dariiber hinaus wird Oberkirch als Schwerpunkt fur Gewerbe eingestuft. Die
Ausweisung als GE + (Gl)-Standort bedeutet laut Regionalplan "gewerbliche
und durch 6kologische und siedlungsstrukturelle Randbedingungen einge-
schrankte Entwicklungsmdglichkeiten (bis zu ca. 30 ha)".
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2.2

4.2

Flachennutzungsplan

Die uberplante Fliche ist im Entwurf der 1. Anderung des Fldchennutzungs-
plans der vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Oberkirch - Renchen -
Lautenbach als geplante gewerbliche Bauflache ausgewiesen.

Geltungsbereich

Das zukinftige Baugebiet umfasst die Grundstiicke FIst.Nrn. 3182 - 3187,
3190 und 3191 sowie einen Teilbereich des Fist.Nr. 3191/1 mit einer Ge-
samtgréRe von ca. 1,98 ha.

Das Planungsgebiet befindet sich nordéstlich des bestehenden Gewerbege-
bietes "Brigel llI" nérdlich der Verlangerung der Strale "Am Wiesenbach".

Im nérdlichen Bereich wird das Planungsgebiet durch die Bahnlinie der OSB
Ortenau-S-Bahn, im 6stlichen Bereich durch ein FlieRgewdsser . Ordnung
auf Flst.Nr. 3181 begrenzt. Die sudliche Grenze des Geltungsbereichs defi-
niert den nérdlichen Fahrbahnrand der kiinftigen Anbindung des Gewerbe-
gebietes von der geplanten Ortsumgehung Zusenhofen.

Im nordlichen Bereich Uberlagert der B-Plan eine kleine Teilfliche des
rechtskraftigen B-Plans "Brigel Il - 1. BA". Mit Inkrafttreten des B-Plans
"Briigel V" wird der Geltungsbereich des rechtskraftigen B-Plans "Brugel Ill -
1. BA" in diesem Bereich geandert.

Die Abgrenzung des raumlichen Geltungsbereichs ist dem Ubersichtsplan
bzw. dem "Zeichnerischen Teil" zu entnehmen.

Stadtebauliche Konzeption

Die Fa. Ernst Umformtechnik plant die Erweiterung ihres Betriebs auf dem
Firmengelande im OT Zusenhofen. Das als Automobilzulieferer tatige Unter-
nehmen benotigt mehr Platz fir Produktion und Montageanlagen. Neben ei-
ner weiteren Produktionshalle ist zur Optimierung der Logistik ein vollauto-
matisches Hochregallager geplant. Zur Realisierung dieses Bauvorhabens
im sOdwestlich angrenzenden Baugebiet "Briugel [lI" ist in einem ersten
Schritt der Mitarbeiterparkplatz entlang der B 28 in das neue Gebiet "Brigel
IV" zu verlegen.

Art der baulichen Nutzung

Im Planungsgebiet wird ein eingeschranktes Gewerbegebiet (GEE) ausge-
wiesen. In diesem Gewerbegebiet werden Einzelhandelsbetriebe mit zent-
renrelevanten Sortimenten ausgeschlossen. Im Hinblick auf das nérdlich an-
grenzende Wohngebiet sowie auf Grund des Vergniigungsstattenkonzeptes
werden im eingeschrankten Gewerbegebiet Vergnugungsstatten ausge-
schlossen.
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4.3
4.3.1

4.3.2

4.4

4.5

4.6

4.7

4.8

MaR der baulichen Nutzung
Grundflachenzahl/Geschossfldchenzahl

Die Grundflachenzahl wird fiur das eingeschrankte Gewerbegebiet mit 0,7,
die Geschossflachenzahl mit 1,0 festgesetzt in Anlehnung an die Festset-
zungen des angrenzenden B-Plans "Brigel 11I", so dass eine angemessene
bauliche Nutzung des Gebietes ermdglicht wird, ohne dass bei der Festset-
zung der GFZ der mégliche Héchstwert nach § 17 Abs. 1 BauNVO ausge-
schopft wird.

Héhe und Héhenlage baulicher Anlagen

Fiur das eingeschrénkte Gewerbegebiet wird eine max. Firsthéhe von
15,00 m festgesetzt. Der untere Bezugspunkt zur Bemessung der Firsthéhe
wird mit OK StraRe festgesetzt, an der Grundstiicksseite, von der aus das
Grundstiick seine Zufahrt erhalt.

Bauweise

Fur das eingeschrankte Gewerbegebiet wird als Bauweise die offene Bau-
weise festgelegt, d.h. es sind Gebaude mit einer Baukérperldange bis max.
50 m zulassig.

ErschlieBung

Das Planungsgebiet wird tber die Fortfiihrung der ErschlieBungsstral3e "Am
Wiesenbach" erschlossen, die kinftig die Anbindung des Gewerbegebietes
an die im Osten geplante Ortsumfahrung Zusenhofen darstellt.

Flachen fiir Stellpldtze

Die Fa. Ernst beabsichtigt die Verlegung ihres Mitarbeiterparkplatzes, um
den bisherigen Parkplatz auf dem Betriebsareal kurzfristig flr eine bauliche
Erweiterung ihrer Betriebsgebaude nutzen zu kénnen.

Griinflachen

Das Planungsgebiet grenzt im Norden an die Bahnlinie und im Osten an die
freie Landschaft. Um das Planungsgebiet entsprechend einzugriinen und um
es in den umgebenden Landschaftsraum einzubinden wurden Grinfiachen
mit Pflanzstreifen fur Einzelbdume und Gehdlzgruppen ausgewiesen.

Zum Schutz des direkt an das Planungsgebiet angrenzenden FlieRgewaés-
sers auf Fist.Nr. 3181 wurde ein 5 m breiter Gewéasserrandstreifen ausge-
wiesen.

Da die Stellplatzflachen nicht zum dauerhaften Aufenthalt vorgesehen sind,
wird eine Abstandsflache zur éstlich angrenzenden |landwirtschaftlichen Fla-
che nicht fiir erforderlich gehalten.

Ortliche Bauvorschriften gemiR LBO

Bei der Festsetzung der Dachneigung wird dem Bauherren bzw. Planer ein
groRerer Planungsspielraum gewdhrt. Auch hinsichtlich der Dachformen
werden keine Einschrdnkungen vorgenommen.
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Im Hinblick auf die Bestimmungen des Bodenschutzes werden auch Fest-
setzungen zur Gestaltung der unbebauten Flachen getroffen.

Bei der Festsetzung von Werbeanlagen wurden Anlagen mit laufender
Leuchtschrift im Hinblick auf die angrenzende Bahnlinie ausgeschlossen.

5 Larmschutz (Biiro fiir Schallschutz, Dr. Jans)

Im Rahmen der Aufstellung des B-Plans wurde eine gutachtliche Stellung-
nahme zum Betriebslarm - Immissionsschutz seitens des Biiros fiir Schali-
schutz Dr. Jans erstellt. Dabei wurden die schalltechnischen Auswirkungen
der Planung auf die nérdlich vorhandene Wohnbebauung "Rodermatt” siud-
lich der Bahnstrafte sowie das ostlich daran anschliefende Wohngebiet R6-
dermatt IlI" untersucht.

Die gutachtliche Stellungnahme kam dabei zu folgendem Ergebnis:

In der voriegenden Ausarbeitung wurde die durch die bestimmungsgemédfle Nut-
zung des Plangebiets "Briigel IV" verursachte Larmeinwirkung auf die schutzbe-
diirftige Nachbarschaft prognostiziert und beurteilt. Fir die geplante Stellplatzania-
ge wurde nachgewiesen, dass deren bestimmungsgeméafle Nutzung keine unzu-
ldssige Larmeinwirkung auf die schutzbedirftige Nachbarschaft verursacht, wenn
der in Abschnitt 6.3 dimensionierte Schalfschirm realisiert wird.

Aullerdem solf im Rahmen des Bebauungsplans "Briigel V" eine Teilfliche (Fléche
1) als "eingeschrédnktes Gewerbegebiet” ausgewiesen werden. Fiir diese Teilfliche
sind aufgrund der erheblichen Larmvorbelastung ("tags” durch den Bauhof Feger
und” nachts" durch die Ernst Umformtechnik GmbH) nur vergleichsweise niedrige
Emissionskontingente von LEK = 51 dB(A) "tags” und LEK = 32 dB(A) "nachts" zu-
ldssig.

Damit scheidet eine nadchtliche Nutzung des Grundstiicks nahezu aus. Um aber
"tags” die zuldssigen Emissionen nicht unnétig einzuschrénken, wird empfohlen, im
Bebauungsplan nicht nur diese Emissionskontingente festzusetzen, sondem fiir
den in Anlage 17 eingetragenen Richtungssektor zusétzlich ein Zusatzkontingent
von LEK,zus,tags = 8 dB(A) zu vergeben.

Schallschutzmafinahmen Stellplatzflache

Entlang der nérdlichen Grenze der geplanten Stellplatzflache ist eine Kom-
bination aus Larmschutzwall und hochabsorbierender Larmschutzwand mit
einer Gesamthshe von 4,0 m entsprechend den Aussagen der Schalltechni-
schen Untersuchung zu errichten.

In der gutachtlichen Stellungnahme wurde nachgewiesen, dass wenn die
festgesetzten Schallschirme realisiert werden, durch die Nutzung der Stell-
platzanlage keine unzuldssige Larmeinwirkung auf die schutzbediirftige
Nachbarschaft verursacht wird.

Entlang der westlichen Grenze der geplanten Stellplatzfliche ist eine ca.
4,0 m hohe hochabsorbierende Larmschutzwand entsprechend den Aussa-
gen der Schalltechnischen Untersuchung zu errichten.
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Schallschutzmaf®nahmen GEE

Um eine Einhaltung bzw. Unterschreitung der Planwerte sicherzustellen,
sind fur die als "eingeschranktes Gewerbegebiet" auszuweisende Teilfliche
(Flache 1) gemdR dem in Anlage 16 der gutachtlichen Stellungnahme ge-
fuhrten Nachweis folgende Emissionskontingente Lek festzusetzen:

"tags” Lek.tags = 51 dB(A)
"nachts” Lek nachts = 32 dB(A)

Um die zukinftige Nutzung der geplanten GEE-Fléche in schalltechnischer
Hinsicht méglichst wenig einzuschranken, wurden dem Plangebiet rich-
tungsabhangige Zusatzkontingente Lekzus zugeordnet. Diese Zusatzkontin-
gente geben an, um welchen Betrag die Schallabstrahlung im Vergleich zum
Lex erhoht werden kann, wenn die Schallabstrahlung in einen bestimmten
Richtungssektor erfolgt; diese Zusatzkontingente kénnen somit ohne Bezug
auf auRerhalb des Plangebiets gelegene Objekte definiert werden.

Fur den im B-Plan dargestellten Richtungssektor erhéhen sich die Emissi-
onskontingente um ein Zusatzkontingent von Lektags um 8 dB (A) im Rich-
tungssektor 1.

(Auf die dem B-Plan beigefugte gutachtliche Stellungnahme im Einzelnen
wird verwiesen.)

6 Hochwasserschutz (Ing.biiro Zink)

Das geplante Gewerbegebiet Briigel IV grenzt im Osten an den Graben 1 an,
der als Gewasser Il. Ordnung eingestuft ist. In einem Abstand von ca. 300 m
entfernt von der westlichen Grenze des GE Briigel 1V verlduft das Gewédsser
Erbach, das als Gewdsser Il. Ordnung und als Hochwassergefahrenkarten-
gewdsser (HWGK) klassifiziert wurde.

Der Erbach befindet sich im Bereich des Teilbearbeitungsgebietes (TBG)
330 - Acher-Rench. Fir das TBG 330 werden zurzeit die Hochwassergefah-
renkarten bearbeitet. Eine Veréffentlichung ist nach aktuellem Kenntnisstand
in 2017 geplant. Bisher verfiigbar ist ausschiiefllich ein Vorabzug der Hoch-
wassergefahrenkarten mit Stand 07/2015. Demnach wird das Planungsge-
biet weder bei einem HQ 100 noch einem HQeyem tberflutet.

Fur den Graben 1 wurden im Rahmen des von der Stadt Oberkirch realisier-
ten, umfangreichen Hochwasserschutzprojektes fir die Gewésser Erbach
und Graben 1 weitergehende hydrologisch-hydraulische Untersuchungen
angestellt. Auch aufgrund der umfangreichen Hochwasserschutzmafinah-
men, die durch die Stadt Oberkirch im Einzugsgebiet des Gewéssersystems
Erbach und Graben 1 realisiert wurde, kann ein Hochwasser HQ 100 tiber-
schwemmungsfrei im Graben 1 im Bereich des Planungsgebietes abgefihrt
werden. Ausschiiefllich bei HQexem Sind im Istzustand gewédssermahe Uber-
flutungen geringeren Umfangs entlang des Grabens moglich.
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Beim Hochwasserereignis im Juli 2014, dessen statistische Wiederkehrzeit
im Einzugsgebiet der beiden Gewdésser Erbach und Graben 1 gréer als TN
= 100 a war, entstanden keine Uberflutungen im Bereich des Planungsgebie-
tes, so dass die Ergebnisse der vorliegenden umfangreichen hydrologisch-
hydraulischen Berechnungen in der Praxis bestétigt werden konnten.

AbschlieRend ist festzustellen, dass das Planungsgebiet GE Briigel 1V bei
HQ 100 weder durch den Erbach noch durch den Graben 1 iiberflutet wird.

7 Geologie / Hydrogeologie (Ing.biiro Zink)

Das Planungsgebiet befindet sich im Randbereich der Renchtalniederung. in
der Vergangenheit wurde, unmittelbar angrenzende an das Planungsgebiet,
eine Baugrunduntersuchung im Auftrag der Stadt Oberkirch mit Versicke-
rungsversuch durchgefiihrt. Festzustelfen ist, dass unter einer bis zu 0,3 m
starken Mutterbodenschicht bis in eine Tiefenlage von ca. 1,5 bis 2,6 m eine
Schwemmidssschicht, bestehend aus feinsandigem Schiuff, ansleht. Die
bindige Schwemmléssschicht ist in Abhéangigkeit von ihrer Zusammenset-
zung aufgrund der resultierenden Durchldssigkeit als nicht oder nur bedingt
geeignet fiir eine technische Versickerung einzustufen.

Unter der Schwemmitssschicht steht der kiesig-sandige Renchschotter an.
Mithilfe eines Versickerungsversuchs (Gutachten 21.05.2004, Institut fur an-
gewandte Geologie, Willstatt) konnte fir den kiesig-sandigen Renchtalschot-
ter ein Durchlassigkeitsbeiwert von

ki =522x10°

nachgewiesen werden. Entsprechend den allgemein anerkannten Regelin
der Technik (DWA-Arbeitsblatt A 138} ist eine technische Versickerung még-
fich.

Auf Basis der vorliegenden Untersuchungen ist der Grundwasserhéchst-
stand auf einen Wert von HGW = 160,10 m+NN festgelegt. Der Grundwas-
serstand liegt somit etwa 4 bis 5 m unter der bestehenden Geldndeoberkan-
le.

8 Ver- und Entsorgung (Ing.buiro Zink)

8.1 Wasserversorgung

Die Wasserversorgung erfolgt Giber das bestehende Leitungsnetz.

8.2 Abwasserentsorgung

Das Planungsgebiet schiie3t im Westen bzw. Stidwesten an das bestehende
Gewerbegebiet Briigel an. Das bestehende Gewerbegebiet wird im modifi-
zierten Trennsystem entwéssert. Flr das geplante GE Brigel |V ist ebenfalls
eine Entwésserung im modifizierten Trennsystem vorgesehen.

Das anfallende Schmutzwasser wird in den in der ErschlieBungsstralle Am
Wiesenbach verlaufenden Schmutzwasserkanal eingeleitet.
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Im Rahmen der geplanten naturnahen Regenwasserbewirtschaftung unter
Berticksichtigung der Vorgaben durch den Generalentwésserungsplan
(GEP) sind fiir die Fldche 1 (nach Bebauungsplan) folgende Konzepte fir die
Regenwasserbewirtschaftung maéglich:

Konzept A:
Gedrosselte Einleitung in den Regenwasserkanal in der Straf3e Am Wiesen-
bach.

Konzept B:

Dezentrale Versickerung des auf dem Grundstiick anfallenden Regenwas-
sers (ber die belebte Oberbodenschicht. Das Regenwasser wird iber ein
neu zu erstellendes Ableitungssystem gefasst und zur Versickerungsanlage
abgeleitet Bedarfsweise ist eine Vorbehandlung zu berticksichtigen.

Sowoh! beim Konzept A als auch beim Konzept B ist zu priifen, ob eine Re-
genwasserbehandlung vor Einleitung in den RW-Kanal/Gewégsser bzw. den
Untergrund erforderlich wird. Im Bedarfsfall ist die Regenwasserbehand-
lungsanlage als Bestandteil der Grundsticksentwédsserungsanlage zu be-
messen und baulich durch den Bauherrn/Grundstiickseigentimer zu realisie-
ren. Grundlage fir den Bedarfsnachweis und Bemessung der Regenwas-
serbehandlungsanlage bilden die Arbeitshilfe fiir Umgang mit Regenwasser
in Siedlungsgebieten der Landesanstalt fir Umweltschutz Baden-
Wiirttemberg in der jeweils geltenden Fassung, zurzeit vom Mai 2005.

In einem ersten Schritt ist im Rahmen des beschriebenen Bewertungsverfah-
rens der Nachweis zu erbringen, ob eine Regenwasserbehandlungsanlage
erforderlich ist und welche Regenwasserbehandlungsmalinahmen im Be-
darfsfall durchzufithren sind. Fiir die Anwendung des Bewertungsverfahrens
sind folgende Bewertungspunkte (G) fiir das Gewdsser in Ansatz zu bringen:

A - gedrosselte Ableitung, Typ G 6: 15 Punkte
B - Grundwasser, Typ G 12: 10 Punkte.

Bei einer gedrosselten Einleitung in den weiterfiihrenden Kanal/Gewésser
entsprechend Konzept A ist die erforderliche Riickhalteanlage ebenfalls im
Bereich der Grundstiicksentwdsserungsaniage zu realisieren. Bemessungs-
grundlage bildet das Arbeitsblatt ATV-DVWK A 117, Bemessung von Regen-
riickhalterdumen, in der aktuelisten Fassung. Als Drosselabflussspende ist
ein Wert von

qar = 15 V/s*ha

in Ansatz zu bringen. Das erforderliche Riickhaltevolumen wird bei vorgege-
bener Drosselabflussspende unter Bericksichtigung der angeschlossenen
abflusswirksamen Flachengrofe fir ein Bemessungsereignis TN = 5 a ermit-
telt. In der untenstehenden Tabelle erfolgt eine exemplarische Auswertung
fiir verschiedene Teilfldchen.
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Tabelfe 1 - Erforderliches Riickhaltevolumen in Abhéngigkeit von der ange-
schlossenen Einzugsgebietsflache fir die Bemessung der Rick-
haltung im Zuge der privaten Grundsticksentwésserungsanlage

Angeschlossene Erforderliches | Angeschlossene Erforderliches
Fliche in m* Riickhaltevolu- Flache in m? Riickhaltevolu-
men inm? men in m*
100 4 1.000 35
200 7 1.5600 53
300 11 2.000 70
400 14 3.000 105
500 18 4.000 141
600 21 5.000 176

Bei einer Versickerung des anfallenden Oberflachenwassers entsprechend
Konzept B sind die erforderlichen Versickerungsanlagen ebenfalls als Be-
standteil der Grundstticksentwéasserungsanfage durch den Grundstiicksei-
gentiimer bzw. den Bauherrn zu realisieren. Fir die Bemessung ist das Ar-
beitsblatt DWA-A 138 - Planung Bau und Betrieb von Anlagen zur Versicke-
rung von Niederschlagswasser, in der aktuellsten Fassung in Ansatz zu brin-
gen. Eine Versickerung von nicht schéadlich verunreinigtem Oberfldchenwas-
ser darf im Regelfall ausschliellich iber die belebte Oberbodenschicht in ei-
ner Mindeststarke von 0,2 bis 0,3 m erfolgen. Zu beachten ist, dass unmittel-
bar unter der Mutterbodenschicht die Schwemmidssschicht mit einer Stérke
von ca. 1 bis 2,5 m ansteht, die nur bedingt fir eine technische Versickerung
aufgrund des geringen Durchlassigkeitsbeiwertes geeignet ist. Im Bedarfsfall
ist die Notwendigkeit eines Bodenaustausches bis zur durchldssigen Rench-
schotterschicht zu untersuchen. Es wird empfohlen, fir die Planung und Di-
mensionierung der Versickerungsanlage einen Fachplaner bzw. Bodengut-
achter einzuschalten.

Im Bereich der Fldche ST ist die Realisierung eines Belriebsparkplatzes der
Firma Ernst Umformtechnik GmbH & Co. KG geplant.

Fur das Planungsgebiet ST ist eine dezentrale Versickerung des anfallenden
Oberflachenwassers auf dem Grundstiick geplant. Fiir die Regenwasserver-
sickerung ist das Konzept B sowie das Konzept C moglich.

Konzept C:

Das Regenwasser wird nicht gefasst, sondern breitffdchig tiber die Geldnde-
oberflache im Bereich von versickerungsféhigen ausgefihrten Teilffachen
(Steliplatze, Grunanlagen) breitfldchig versickert.

Das Entwéasserungskonzept C ist nur dann machbar, wenn keine Vorbe-
handiung des Oberflachenwassers erforderlich wird, und keine besonderen
wasserwirtschaftlichen Rahmenbedingungen vorliegen.

Bei beiden Entwéasserungskonzepten ist der Nachweis der evtl. erforderli-
chen Regenwasserbehandlung zu fihren und die Versickerungsanlagen ent-
sprechend den allgemein anerkannten Regeln der Technik zu planen und zu
realisieren, wie oben beschrieben.
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( indsétzlich wird empfohlen, das Konzept C zu realisieren, da eine weitest-
gehend wasserundurchldssige Befestigung den Zielen der naturvertréglichen
Regenwasserbewirtschaftung widerspricht und dariber hinausgehend erheb-
liche Kosten fiir die Installation eines Entwédsserungssystems anfallen. D 2s
sich bei dem Betriebsparkplatz um eine Fldche mit geringem Fahrzeugwech-
sel handeft, ist eine durchlissige Befestigung der Parkierungsflachen, z. B.
mit Rasengiltersteinen, maéglich. Dariiber hinausgehend sind die geplanten
Griininseln als Retentions- und Versickerungsmulden auszufihren.

8.3 Starkregenrisikoma igement

In der jiingsten Vergangenh ' traten auch auf der Gemarkung Oberkirch ex-
treme Starkniederschlagsereignisse auf, die auch in den Siedfungsbereichen
zu einer Uberlastung der Entwésserungssysteme mit entsprechender Uber-
flutung geftihrt haben.

Weder ‘as stddlische Kanainelz noch die privaten Grundstiicksentwésse-
rungsaniagen, die nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik ge-
baut und betrieben wurden, sind in der Lage, die anfallenden Wassermassen
bei auBergewd&hnlichen Slarkniederschlagsereignissen aufzunehmen und
abzuleiten. Bei Starkniederschlagsereignissen treten deshalb Uberflutungen
im Bereich der 6ffentlichen und privaten Grundstiicksflachen auf. Es wird
empfohlen, bei der Planung der Grundsticksbebauung das Auftrelen von
Extremereignisse zu bericksichtigen und die baulichen Anfagen so auszu-
fiilhren, dass das Schadensrisiko minimiert werden kann.

9 “lachenbilanz
Gesamtfldche 198ha = 1000%
Private Griinflache 03Mha = 156%
Fliche Stellplatze 0,88ha = 444%
Nettobaufldche /
eingeschranktes Gewerbegebiet 0,79ha = 40,0%
Freiburg, den 27.10.2016 LIF-ta-ba Oberkirch,den ...
17.03.2017
24.03.2017

29.05.2017 LIF-ta 161Beg08.dcc
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1 Einleitung

Mit Inkrafttreten der Anderung des Baugesetzbuches (BauGB) durch das
Europarechtsanpassungsgesetz Bau (EAG Bau) vom 24.06.2004 besteht
grundsatzlich fiir alle Bauleitplanverfahren die Verpflichtung zur Durchfiih-
rung einer Umweltpriifung (§ 2 Abs. 4 BauGB). In einem Umweltbericht sind
die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen zu beschreiben und
zu bewerten. Dabei sind die Anforderungen an den Umweltbericht gemaR
der Anlage zum BauGB zu beachten. Die Ergebnisse der Umweltpriifung
sind in der Abwagung zu beriicksichtigen.

Die Ausweisung des Bebauungsplanes "Briigel V" ist ein bauplanungsrecht-
liches Vorhaben nach Anlage 1 Nr. 18.7 zum UVPG, das nicht UVP-pflichtig
ist bzw. fur das keine allgemeine Vorprifung des Einzelfalles durchzufiihren
ist, da die Schwellenwerte, in Bezug auf die Grundflache, nicht tiberschritten
werden (§§ 3a und 3b UVPG).

Hauptbestandteil des Umweltberichts ist die nach § 1a BauGB i.V.m. § 18
BNatSchG erforderliche naturschutzrechtliche Eingriffs-/Ausgleichsregelung.

Dardber hinaus trifft der Umweltbericht gemaR § 34 BNatSchG Aussagen,
ob eine Beeintrachtigung von Natura 2000-Gebieten erfolgt.

Im Umweltbericht werden auch Aussagen zur Betroffenheit des allgemeinen
und besonderen Artenschutzes gemaf § 39 und § 44 BNatSchG getroffen.

Mit der Novellierung des Baugesetzbuchs 2011 gemaR § 1a Abs. 5 BauGB
soll den Erfordernissen des Klimaschutzes sowoh! durch MafRnahmen, die
dem Klimawandel entgegenwirken, als auch solche, die der Anpassung an
den Klimawandel dienen, Rechnung getragen werden. Entsprechende MafR-
nahmen wie Begrinung, Reduzierung des Versiegelungsgrades werden im
Umweltbericht innerhalb der Schutzgiiter Klima, Boden und Wasser behan-
delt. Technische MaRnahmen fir den Klimaschutz werden im Bebauungs-
plan berucksichtigt.

Scoping

Nach § 2 Abs. 4 BauGB ist im Vorfeld der Erstellung einer Umweltpriifung
festzulegen, in welchem Umfang und Detaillierungsgrad die Ermittlung der
umweltschiitzenden Belange fiir die Abwagung zu erfolgen hat.

Dieser Verfahrensschritt "Scoping” wurde im Rahmen der Beteiligung der
Behdorden und sonstigen Trager offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB
durchgefiihrt.

.—Mﬂ Planungsbiiro Fischer Seite 1

Gunterstalstr. 32 » 79100 Freiburg = Tel. 0761/70342-0 Stand: 29.05.2017










Stadt Oberkirch, OT Zusenhofen = Bebauungsplan "Briigel IV" Umweltbericht

n)

o)

P)

3.2

Freihaltung von Gewassern (1. Ordnung) und Uferzonen gemall § 61 des BNatSchG und § 47 |/
des NatSchG

Wasserschutz- und Heilquellenschutzgebiete gemal § 51-53 des WHG und § 45 des WG /
Name / Nr.:

Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 und 78 des WHG und § 65 des WG /
Name / Nr.:

Gewdsserrandstreifen geman § 38 des WHG und § 29 des WG ®
FlieRgewasser verlauft direkt 6stlich angrenzend auf Flst.Nr. 3181

Bodenschutzwald gemaft § 30 des LWaldG und Schutzwald gegen schadliche Umwelt- |/
einwirkungen gemaf § 31 des LWaldG

Waldschutzgebiete gemaf § 32 des LWaldG /
Name / Nr.:

Regionaler Grinzug It. RVSQO 1895 /
Grunzasur lt. RVSO 1985 !
Vorranggebiet fir Naturschutz und Landschaftspflege It. RVSO 2014 /
Vorranggebiet fir wertvolle Biotope It. RVSO 1995 /
In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale | /
oder Gebiete, die von der durch die Lédnder bestimmten Denkmalschutzbehorde als archaolo-
gisch bedeutende Landschaften eingestuft worden sind. Denkmale gemafl §§ 2 und 12 des
DSchG (Denkmalschutzgesetzes), Gesamtanlagen nach § 19 des DSchG sowie Grabungs-
schutzgebiete geman § 22 des DSchG

Européisches Netz "Natura 2000"

Gemaflt FFH (Flora-Fauna-Habitat)-Richtlinie ist fir Vorhaben, die ein be-
sonderes Schutzgebiet erheblich beeintrachtigen kénnen, eine Prifung auf
Vertraglichkeit mit den fur dieses Gebiet festgelegten Erhaltungszielen
durchzufuhren (§ 34 (1) und (2) BNatSchG).

GemalR kartographischer Darstellung der Gebietsmeldungen vom Oktober
2005 und den Nachmeldevorschldgen fur Baden-Wiirttemberg nach der
FFH-Richtlinie und der EG-Vogelschutzrichtiinie vom Ministerium Landlicher
Raum liegen fir den Vorhabensbereich derzeit keine Hinweise auf das Vor-
kommen eines gemeldeten oder in Meldung befindlichen FFH- oder Vogel-
schutzgebietes bzw. von Flachen, die diesbeziiglich die fachlichen Meldekri-
terien erfillen, vor.

» Eine Beeintrachtigung des europdischen Schutzgebietsnetzes
"Natura 2000" ist durch das Vorhaben somit nicht zu erwarten.
Weitergehende Priafungen im Sinne des § 34 BNatSchG sind nicht
erforderlich.
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4.2

Artenschutzrechtliche Priifung

Rechtliche Vorgaben

Nach § 44 BNatSchG (2010) besteht ein Zugriffsverbot fir besonders ge-
schitzte Arten. Dies sind die europédischen Vogelarten nach Art. 1 der Vo-
gelschutzrichtlinie sowie die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie.

Nach einer Bestandserhebung ist im Rahmen der artenschutzrechtlichen
Prifung eine Prognose méglicher Beeintrachtigungen zu erstellen.

Es ist zu prufen, ob

¢ durch die Planung eine erhebliche Stérung wahrend der in Satz Nr. 2
genannten Zeiten eintritt, durch die sich der Erhaltungszustand der loka-
len Population verschlechtert.

¢ es zu einer Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestitten der Art
(bei regeimalig benutzten Stétten auch dann, wenn sie aktuell nicht be-
setzt sind) kommt. Die Zerstérung von Nahrungs- und Jagdhabitaten ist
nur dann relevant, wenn sie einen essentiellen Bestandteil des Habitats
darstellen und z.B. fur die betroffenen Individuen nicht an anderer Stelle
zur Verfiigung stehen.

¢ es zur Tétung, Verletzung, Entnahme oder Fang von Individuen
kommt, und ob diese unvermeidbar sind.

Wenn die Festsetzungen des Bebauungsplanes dazu filhren, dass Verbots-
tatbestdnde eintreten, ist die Planung grundsétzlich nicht zulassig. Es ist je-
doch eine Ausnahme von den Verboten mdglich, wenn zwingende Grinde
des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses vorliegen, es keine zumutbaren
Alternativen gibt und der giinstige Erhaltungszustand fir die Arten trotz des
Eingriffsgewéhrleistet bleibt.

Artenschutzrechtliche Abschétzung

Die Stadt Oberkirch beauftragte Dr. Boschert, Bioplan Biihl, mit der Erstel-
lung einer artenschutzrechtlichen Abschatzung, in der geprift wird, ob die
Zugriffs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG verletzt werden
kénnen,

Die artenschutzrechtliche Abschéatzung vom April 2013 wird als Anlage
dem Bebauungsplan beigeftigt.

Der Gutachter kam zu folgendem Ergebnis:

Nach der artenschutzrechtlichen Abschdtzung ist mit Vorkommen und Betroffenheit von re-
levanten Arten aus den Tiergruppen Végel, Fledermiuse, Reptilien und Holzkifer zu
rechnen, Dadurch kann eine Betroffenheit und auch eine Verletzung von Verbotstatbestén-
den nicht ausgeschlossen werden. Durch Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen kann
jedoch die Auslésung von Verbotsverletzungen verhindert werden.

Da jedoch einige Fragen, besonders bei den Fledermausen und Végeln, zum tatsédchlichen
Vorkommen und damit zu mégiichen Auswirkungen offen sind, empfehlen sich als Grundia-
ge fiir die spezielle artenschutzrechtliche Priifung weitere Begehungen bzw. Potentialpriifun-
gen.
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4.3

Ergebnisse der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Dr. Boschert, Bioplan, Biihl wurde mit der Erstellung einer artenschutzrecht-
lichen Prufung (saP) fur den Bebauungsplan "Brigel V" beauftragt, in der
gepruft wurde, ob die Zugriffs- und Stérungsverbote nach § 44 (1)
BNatSchG verletzt werden kénnen.

Die spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP) basiert auf den Erkennt-
nissen eines Vororttermins zur Erstellung der artenschutzrechtlichen Ab-
schatzung im Marz 2013 unter Hinzuziehung der Kenntnis und der teitweise
langjdhrigen Beschéftigung des Gutachters {iber Verbreitung, Lebensraum
bzw. Lebensweise der einzelnen artenschutzrechtlich relevanten Tiergrup-
pen und Arten. Ferner wurden vom April bis Oktober 2015 Untersuchungen
zur Erfassung von Végeln, Flederméausen, Reptilien, Amphibien und Holzka-
fern durchgefihrt.

Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung vom Méirz 2016 wird als An-
lage dem Bebauungsplan beigefiigt.

Der Gutachter kam zu folgendem Ergebnis:

Véogel

Im Zuge der Brutvogelerfassung von April bis Juni 2015 wurden innerhalb des Geltungsbe-
reiches Reviere von insgesamt drei Arten mit mindestens finf Revieren bzw. Brutpaaren in-
nerhalb und insgesamt 14 Arten mit zusétzlich mindestens 25 Revieren bzw. Brutpaaren an-
grenzend an das Untersuchungsgebiet registriert, die den Geltungsbereich teilweise zur
Nahrungssuche nutzen. Hinzu kommen Arten, welche als regelméBige Nahrungsgéste den
Geltungsbereich aufsuchten, deren Reviere aber im weiteren Umfeld liegen.

Im Bereich des Schuppens befand sich ein Vorkommen des Haussperlings mit drei Paaren,
die regelméaf3ig auch in die nérdlich anschlieBenden Wohngebiete einfliegen. Im Schuppen-
bereich konnten jedoch keine aktuellen Nester dieser Art nachgewiesen werden. Auch von
anderen Arten wie Hausrotschwanz und Bachstelze wurden keine Nester gefunden. Der of-
fene Schuppen bietet ferner keinen Ruheplatz fir die Schieiereule.

Séugetiere

Im Geltungsbereich besteht ein insgesamt geninges Quartierpotential fiir Flederméuse. Ins-
gesamt wurde eine mittlere bis geringe Fledermausaktivitit festgestellt. Die Zwergfleder-
maus dominierte. Von den weiteren artenschutzrechtiich relevanten Saugetier-Arten ist ein
Vorkommen des Feldhamsters ausgeschiossen, da kein permanenter Lebensraum vorhan-
den ist. Arten wie Wildkatze, Luchs und Wolf kénnen die Flache allenfalls durchwandern,
sie hat fir sie jedoch keine essentielle Bedeutung. Ein Vorkommen des Bibers wére grund-
satzlich entlang von FlieBgewé&ssern im Naturraum méglich. im betrachteten Gewasser ist
jedoch kein geeigneter Lebensraum vorhanden. Aufgrund der isolierten Lage (keine Anbin-
dung zu gréferen Gehdlzstrukturen oder Wald) ist auch ein Vorkommen der im Naturraum
vertretenen Haselmaus auszuschiieen. Ferner wurden im Zuge der Geldndebegehungen
auch keine Spuren dieser Art entdecki.

Reptifien

Geeigneter Lebensraum fir die Zauneidechse und Mauereidechse besteht besonders im
Bereich der Bahnlinie, ein Vorkommen dieser Arten konnte daher nicht ausgeschlossen wer-
den. Im Geltungsbereich selbst gibt es nur ausnahmsweise Lebensraumstrukturen fir die
Zauneidechse, keine jedoch fir die Mauereidechse. Im Zuge der Erfassungen konnten im
Geltungsbereich und den direkt angrenzenden Bereichen jedoch keine Nachweise dieser
Arten erbracht werden, lediglich im Bereich des Bahnkérpers gelang ein Nachweis der Mau-
ereidechse. Grundsiétziich kdnnte auch die Schilingnatter entlang der Bahnlinie auftreten,
wobei die vorhandenen Lebensraumstrukturen im Geltungsbereich aber nur bedingt geeig-
net und femer nur kleinflichig sind, so dass ein VVorkommen ausgeschiossen werden kann,
zumal auch in der weiteren Umgebung Lebensraum fiir diese Art fehit. Auch bei den Gelédn-
deerfassungen ergaben sich keine Hinweise auf ein Vorkommen dieser Art.
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Amphibien

Vorkommen artenschuizrechtlich relevanter Arten dieser Gruppe, wie Kreuzhrite und Gelb-
bauchunke, sind in der Umgebung nachgewiesen. Wahrend der Untersuchungen konnte
keine der beiden Arten nachgewiesen werden. Wejtere artenschutzrechtlich relevante Arten,
die im Naturraum vorkommen wie Kammmolch, besitzen dagegen keinen Lebensraum oder
keine Vorkommen im Umfeld des Eingriffsbereiches. Andere artenschutzrechtlich relevante
Arten wie Knoblauchhrite und Alpensalamander kommen im Naturraum nicht vor.

Fische und Rundmduler

Artenschutzrechtlich refevante Arten aus diesen beiden Gruppen wie Bachneunauge oder
Groppe sind im Gebiet ausgeschlossen, da der vorhandene Graben nicht dauerhaft Wasser
fithrt und somit als Lebensraum ungeeignet ist.

Muscheln

Fur die einzig artenschutzrechtlich relevante Art dieser Gruppe, die Kleine Flussmuschel, ist
im Gebiet keine geeignete Lebensraumausstatfung vorhanden; Vorkommen kénnen ausge-
schiossen werden.

Schnecken

Fdr die einzige Wasserschnecken-Art, die Zierliche Tellerschnecke, liegt der Eingriffsbe-
reich auBerhalb der aktuellen Verbreitung dieser Art. Ein Vorkommen ist daher ausge-
schiossen. Fiir die artenschutzrelevanten Arten der Landschnecken (Windelschneckenar-
ten der Gattung Vertigo, samtlich Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie) besteht im Gel-
tungsbereich kein geeigneter Lebensraum, bzw. sie kommen im Naturraum nicht vor.

Krebse

Auch bei dieser Gruppe, prinzipielf im Naturraum mégtich ist der Steinkrebs, ausnahmswei-
se auch der Dohlenkrebs, kénnen Vorkommen ausgeschiossen werden, da keine geeigne-
te Lebensraumausstaltiung vorhanden ist.

Libelien

Ein Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie Helm-Azurjungfer kann aufgrund
der vorgefundenen Lebensraumausstattung, fehlende geeignete Gewasser, ausgeschlossen
werden. Weitere Arten kommen im Naturraum nicht vor, wie die Asiatische Keiljungfer,
bzw. es fehlen geeignete Lebensrdume im Eingriffsgebiet wie bei der Zierlichen Moosjung-
fer und der Griinen FluSjungfer.

Wasser bewohnende Kifer

Die einzige, artenschutzrechtlich refevante Art, der Schmalbindige Breitfliigel-Tauchkéfer,
kommt im Naturraum nicht vor. Sie kann daher ausgeschlossen werden, zumal auch die Le-
bensraumanspriiche, strukturierte Stillgewdsser, im Geltungsbereich nicht vorhanden sind.

Holzkafer

Eine Potentialabschétzung im noch unbelaubtemn Zustand am 7. April lieferte keinen Hinweis
auf geeignete Hohlungen oder Frafispuren, u.a. im édlteren Obstbaum mit Tothofzanteil. Mit
artenschutzrechtlich relevanten Arten dieser Tiergruppe muss innerhalb des Geltungsberei-
ches somit nicht gerechnet werden, in der Umgebung des Plangebietes, insbesondere ést-
lich an den Geltungsbereich anschliefiend, kénnen Vorkommen aber nicht ausgeschlossen
werden. Vorkommen national besonders bzw. streng geschiitzter Arten sind jedoch im &ftren
Obstbaum méglich.

Schmetterlinge

Von den refevanten Anhang IV-Arten sind keine Nachweise bekannt, u.a. Grofler Feuerfai-
ter sowie Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbiduling. Fiir sie fehit wie fir andere
Arten auch zumindest im Eingriffsbereich der Lebensraum, z.B. Weidenréschen und Nacht-
kerzen fiir den Nachtkerzenschwérmer. Dies trifft auch auf die Spanische Flagge zu.

Artenschutzrechtlich relevante Farn- und Bliitenpflanzen sowie Moose und Flechten
Von den artenschutzrechtlich relevanten Farn- und Bliitenpflanzen-Arten kommen einige
Arten im Naturraum vor, u.a. der Européische Diinnfam, jedoch aufgrund fehlenden Lebens-
raumes nichf im Betrachtungsgebiet.
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Von den vier noch in Baden-Wiirttemberg vorkommenden, arfenschutzrechtlich relevanten
Moos-Arten kommen das Griine Besenmoos und Rogers Goldhaarmoos im Naturraum vor,
Jedoch aufgrund fehlenden Lebensraumes nicht im Betrachtungsgebiet

Die einzige artenschutzrechtlich relevante Flechten-Art, die Echte Lungenflechte - Lobaria
pulmonaria, kommt im Naturraum nicht vor, davon abgesehen fehlt im Betrachtungsgebiet
geeigneter Lebensraum. Sie bewohnt tiberwiegend montane bzw. hochmontane, nieder-
schlagsreiche, mifde bis kiihfe Lagen. Vorkommen in submontanen bzw. collinen Stufen sind
nicht mehr bekannt.

Die notwendigen Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen, die der Gut-
achter vorschlug, damit es nicht zu einem Tatbestand nach § 44 BNatSchG
kommt, sind den Kap. 6.1 und 8.1 zu entnehmen.

» Nach Aussage der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)
liegen keine Verbotstatbestdande nach § 44 BNatSchG durch den
Bebauungsplan vor, wenn die notwendigen Vermeidungs- und Mi-
nimierungsmafRnahmen umgesetzt werden.

5 Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung

5.1 Rechtliche Vorgaben

Die naturschutzrechtliche Eingriffs-/Ausgleichsregelung nach § 1a BauGB
i.V.m. § 18 BNatSchG hat das Anliegen, erhebliche und nachhaltige Beein-
trachtigungen der Leistungsfdhigkeit des Naturhaushaltes und des Land-
schaftsbildes, die durch Eingriffe in Natur und Landschaft verursacht werden
zu vermeiden, zu minimieren bzw. ggf. durch Ausgleichs-/ Ersatzmaf3nah-
men zu kompensieren.

Die geplanten Vorhaben lassen sich nicht konfliktfrei zu den Anspriichen
und Zielsetzungen von Naturschutz und Landschaftspflege realisieren. Sie
stellen einen Eingriff nach § 14 BNatSchG i.V.m. § 14 NatSchG dar.

5.2 Derzeitiger Umweltzustand einschlieBlich der Prognose bei Durchfiih-
rung der Planung

5.2.1 Schutzgut Mensch

Bestandsbeschreibung und Bewertung

Unter dem Schutzgut Mensch ist im Allgemeinen die Bevélkerung und im
Speziellen ihre Gesundheit und ihr Wohlbefinden zu verstehen. Zur Wah-
rung dieser grundséatzlichen Daseinsfunktionen der Bevolkerung sind vor-
dergriindig die Schutzziele Wohnen, Regenerationsméglichkeiten und Erho-
lung zu betrachten. Zu betrachten sind - im Besonderen - bestehende und
kunftige Belastungen in den Bereichen "Larm”, "Lufthygiene", "Erschiitterun-
gen" und "elektromagnetische Felder".

Bei dem Planungsgebiet handelt es sich um landwirtschaftliche Nutzflachen,
die als Acker, Obstwiese und Obstanlage bewirtschaftet werden. Wirt-
schaftswege, die auch als Spazierwege nutzbar sind, fuhren nérdlich und
ostlich am Gebiet entlang.
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Vorbelastungen fir den Menschen im Hinblick auf Larm und Schadstoffbe-
lastungen sind durch die etwa 100 m sidlich verlaufende Bundesstrafie 28
sowie die nordlich angrenzende Bahnlinie gegeben. Des weiteren ist im Pla-
nungsgebiet mit Emissionen durch die landwirtschaftliche Bewirtschaftung
Zu rechnen.

Dem Schutzgut Mensch wird insgesamt eine mittlere Wertigkeit zugeord-
net.

Auswirkungen der Planung

In den zur Zeit giltigen Normen und Vorschriften werden die erlaubten Wer-
te flr die einzelnen Bereiche "Larm", "Lufthygiene“, "Erschiitterungen* und
"elektromagnetische Felder" festgelegt, die im Hinblick auf das Schutzgut
"Mensch” einzuhalten sind (TA Luft, TA Larm etc.).

Bei der Realisierung des Bebauungsplanes entstehen temporar visuelle und
akustische Beeintrachtigungen (anlagebedingte Beeintrachtigungen), die je-
doch mit Abschluss der BaumafBnahme abklingen.

Durch den Mitarbeiterparkplatz der Fa. Ernst wie auch durch das Gewerbe-
gebiet kann es zu Larmbelédstigungen fir die nordlich angrenzende Wohn-
bebauung, die z.T. noch in Planung ist, kommen.

Die Stadt Oberkirch beauftragte Dr. Jans mit der Erstellung eines Larmgut-
achtens. Die gutachtliche Stellungnahme 5973/697A vom 06.04.2017 wird
als Anlage dem Bebauungsplan beigefugt.

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen wurde parallel der Bahnlinie der
OSB-Bahn eine Kombination aus Erdwall und hochabsorbierender Ldrm-
schutzwand mit einer Gesamthéhe von 4,0 m und entlang der westlichen
Grenze der Stellplatzanlage eine 4,0 m hohe hochabsorbierende L&rm-
schutzwand vorgesehen. Fir das eingeschrinkte Gewerbegebiet wurden
Larmemissionskontingente zum Schutz der angrenzenden Wohnbebauung
festgesetzt.

» Nach Aussage des Gutachters entstehen keine unzuldssigen
Larmeinwirkungen auf die schutzbediirftige Nachbarschaft, wenn
die in der gutachtlichen Stellungnahme dimensionierten Lirm-
schutzmaBnahmen verwirklicht und die festgesetzten Emissions-
kontingente eingehalten werden.

Entlang der nérdlichen, éstlichen und siidlichen Planungsgebietsgrenze sind
Pflanzstreifen auf privaten Grundstiicken festgesetzt. Diese dienen zur Ein-
grinung des Gewerbegebietes und des Mitarbeiterparkplatzes.

5.2.2 Schutzgut Kultur- und sonstige Schutzgiiter

Bestandsbeschreibung und -bewertung
Kultur- und sonstige schiutzenswerte Sachgiiter sind im Bereich des Pla-
nungsgebietes nicht vorhanden.

Auswirkungen der Planung
Da das Vorkommen von Kultur- und sonstigen Schutzgiitern nicht bekannt
ist, ergeben sich durch die geplante Bebauung keine Auswirkungen.
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Vorbelastungen fiir das Schutzgut Grundwasser sind nur bei unsachgema-
Rer Verwendung von Diinger und Spritzmitteln im Bereich der intensiv be-
wirtschafteten landwirtschaftlichen Nutzflaichen gegeben.

Dem Schutzgut Grundwasser wird fiir das Planungsgebiet eine insgesamt
hohe Wertigkeit (Stufe B) zugeordnet®.

Direkt angrenzend an das Planungsgebiet verlduft im Osten auf Flst.Nr.
3181 ein Graben, der als Gewdésser ll. Ordnung eingestuft ist. In einem
Abstand von ca. 300 m entfernt von der westlichen Grenze des
Bebauungsplan-gebietes "Brugel IV" verlduft der Erbach, der als Gewdasser
ll. Ordnung und als Hochwasser-gefahrenkartengewasser (HWGK)
klassifiziert wurde.

Der Erbach befindet sich im Bereich des Teilbearbeitungsgebietes (TBG)
330 - Acher-Rench. Fiir das TBG 330 werden zurzeit die Hochwasserge-
fahrenkarten bearbeitet. Eine Veréffentlichung ist nach aktuellem Kenntnis-
stand in 2017 geplant. Bisher verfigbar ist ausschlieRlich ein Vorabzug der
Hochwassergefahrenkarten mit Stand 07/2015. Demnach wird das
Planungsgebiet weder bei einem HQ 100 noch einem HQexem Uberflutet.

Dem Schutzgut Oberflichengewdsser wird fiir das Planungsgebiet eine
insgesamt mittlere Wertigkeit (Stufe C) zugeordnet’.

Auswirkungen der Planung

Das Vorhaben fiihrt zum Verlust des Riickhaltevermégens der Flachen so-
wie zur Reduzierung der Grundwasserneubiidungsrate durch Neuversiege-
lung von 14.972 m2.

Auf den Grundsttcken sind befestigte Flachen zu minimieren und wasser-
durchldssige Belage zu verwenden.

Das auf den privaten Grundstiicken anfallende Niederschlagswasser ist auf
dem Grundstick zu versickern. Vor Versickerung in den Untergrund ist sei-
tens des Bauherren zu priifen, ob eine Regenwasserbehandlungsantage er-
forderlich ist.

Dadurch wird fiir das Schutzgut Grundwasser der entstehende Eingriff ver-
ringert.

Zum Schutz des angrenzend auf Fist.Nr. 3181 verlaufenden FlieRgewassers
wird ein 5 m breiter Gewésserrandstreifen als private Grinflache ausgewie-
sen und mit standortgerechter Baumen und Gehdlzen in Gruppen bepflanzt.

Da das Planungsgebiet weder bei einem HQ 100 noch bei einem HQexrem
Uberflutet wird, entstehen keine Auswirkungen hinsichtlich des Hochwasser-
schutzes.

Eingriffe fir das Schutzgut Oberflichengewiisser entstehen durch den
Bebauungsplan "Briige! IV" somit nicht.

vgl. Tabelle 5, Seite 29 ,Empfehlung fur die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung’ sowie ,Ermittlung von Art und Umfang von Kompensationsmalnahmen sowie deren
Umsetzung”, Prof. Dr. C. Klpfer, Oktober 2005

vgl. Tabelle &, Seite 29 ,Empfehiung fir die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung® sowie ,Ermittlung von Art und Umfang von Kompensationsmanahmen sowie deren

msetzung”, Prof. Dr. C. Kupfer, Oktober 2005
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5.25 Schutzgut Klima

Bestandsbeschreibung und -bewertung
Bei dem Planungsgebiet handelt es sich um nicht bebaute Fldchen, die
fandwirtschaftlich bewirtschaftet werden.

Nicht versiegelte Freiflachen wirken sich sehr positiv auf das Kleinklima aus
und stellen Kaltluftentstehungsgebiete dar. Die hier gebildete Kalt- bzw.
Frischluft wirkt sich aufgrund der Hauptwindrichtung aus Siidosten n teil-
weise auf die Siedlungsflache der Stadt Oberkirch aus. Dies ist dem nach-
folgenden Kartenausschnitt zu entnehmen.

Kartenausschnitt: Windrose

(Quelle: LUBW, 2016)

Das Schutzgut Klima wird daher in eine mittlere Wertigkeit (Stufe C) ein-
gestuft.®.

Auswirkungen Planung

Das Schutzgut Klima wird durch die groRflichige Neuversiegelung in einem
Gewerbegebiet im Hinblick auf das Kleinklima stark beeintrachtigt. Denn ver-
siegelte Flachen heizen sich gegeniiber der freien Landschaft starker auf
und die kihiende Verdunstung von Vegetationsflichen fehlt. Abgase aus
Verkehr und Hausbrand sind weitere Belastungsfaktoren.

Positiv auf das Klima wirkt sich die Pflanzung von Laubbdumen und Gehdl-
zen im Bereich der privat. Grinflachen sowie im Bereich der Stellplitze aus.

vgl. Tabelle 4, Seite 23, ,Empfehlung fir die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung” sowie ,Ermittlung von Art und Umfang von Kompensationsmalknahmen sowie deren
Umsetzung®, Prof. Dr. C. Kipfer, Oktober 2005 und vgl. ,Amtliche topographische Karten 1 :

.000", Landesvermessungsamt Baden-Wurttemberg, 70174 Stutigart, Ausgabe 2002
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8

Fir den Mitarbeiterparkplatz der Fa. Ernst wurde in den Schriftlichen Fest-
setzungen Ziff. 10.4 die Anpflanzung von B&umen festgesetzt. Da jedoch
zum derzeitigen Zeitpunkt nicht bekannt ist, wie viele Biume gepflanzt wer-
den und die Baumstandorte nicht im Zeichn. Teil eingetragen werden konn-
ten, konnten sie bei der Bilanzierung nicht beriicksichtigt werden.

Bestand 167.900 Okopunkte
Planung 59.489 Okopunkte
Ausgleichsdefizit 108.411 Okopunkte

Ein vollstandiger Ausgleich der Eingriffe in das Schutzgut Pflanzen- und
Tierwelt ist innerhalb des Gebietes nicht méglich. Es ergibt sich ein rechne-
risches Ausgleichsdefizit von 108.411 Okopunkten (Okokontoverordnung)
fur das Schutzgut Pflanzen-/Tierwelt.

Schutzgut Landschaftsbild / Erholung

Bestandsbeschreibung und -bewertung

Das Untersuchungsgebiet im Westen der Stadt Oberkirch in ebener Lage
wird im Norden von der Bahnlinie begrenzt. Im Siiden verlauft im Abstand
von ca. 100 m die Bundesstrafte 28. Die Flache ist geprédgt durch die land-
wirtschaftliche Nutzung. Grofitenteils als Obstanlage bzw. Obstwiesen wer-
den die Flachen bewirtschaftet. Das westlichste Flurstick angrenzend an
bestehendes Gewerbegebiet wird bereits als Lagerfliche genutzt.

Wirtschaftswege, die auch als Spazierwege nutzbar sind, fihren noérdlich
und dstlich am Gebiet entlang.

Dem Schutzgut Landschaftsbild und Erholung wird eine mittlere Wertig-
keit (Stufe C) zugeordnet®.

Auswirkungen der Planung

Die Eingriffe in das Schutzgut Landschaftsbild und Erholung werden durch
geplante Eingrinungsmalnahmen (Baum- und Gehdlzpflanzungen) mini-
miert.

Wechselwirkungen

Die zu betrachtenden Schutzgiiter beeinflussen sich gegenseitig in unter-
schiedlichem MaRe. Dabei sind Wechselwirkungen zwischen den Schutzgii-
tern, Verlagerungseffekte und Wirkungszusammenhange des Naturhaushal-
tes, der Landschaft und der Menschen zu betrachten.

Die Wechselwirkungen wurden bei der Bewertung der einzelnen Schutzgii-
ter bereits berucksichtigt.

vgl. Tabelle 3, Seite 21, ,Empfehlung fiir die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung” sowie ,Ermittlung von Art und Umfang von Kompensationsmalnahmen sowie deren

I_‘JAL.\-"_hrrls’e,t-lzung“, Prof. Dr. C. Kiipfer, Oktober 2005
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54 Nullvariante

Wird der Bebauungsplan nicht aufgestellt, tritt kurzfristig voraussichtlich kei-
ne Anderung gegeniiber dem jetzigen Zustand ein.

5.5 Alternativenpriifung

In der 1. Anderung des Flachennutzungsplanes der VWG Oberkirch — Ren-
chen — Lautenbach wurde das Baugebiet "Briigel IV" als gewerbliche Bau-
flache ausgewiesen. Somit entwickelt sich der Bebauungsplan mit Umwelt-
bericht aus dem Flachennutzungsplan.

Fur den Standort spricht, dass die geplante Baufldche eine Erweiterung des
bestehenden Gewerbegebietes darstellt und der Mitarbeiterparkplatz der Fa.
Ernst in unmittelbarer Nahe zum Betrieb errichtet werden kann.

Fir den Standort spricht aus naturschutzfachlicher Sicht, dass die Fldchen
aufgrund ihrer landwirtschaftlichen Bewirtschaftung (iber eine mittlere Wer-
tigkeit verfiigen, die ausgleichbar ist.

Dariiber hinaus sind keine Schutzgebiete nach BNatSchG innerhalb des
Planungsgebietes vorhanden.

Nach Aussage des Artenschutzrechtlichen Gutachtens ist mit einem VerstoR
gegen § 44 BNatSchG durch den Bebauungsplan "Briigel [V" bei Durchfih-
rung der festgelegten Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen inner-
halb und auRerhalb des Planungsgebietes nicht zu rechnen.

6 MaBnahmen innerhalb des Planungsgebietes
6.1 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen fiir den Artenschutz

Baufeldraumung

Die Baufeldrdumung, insbesondere die notwendige Entfernung der Vegeta-
tion inklusive der Bdume, ist auBerhalb der Fortpflanzungszeit von Végeln
(in der Regel von September bis Februar bestimmt durch die frith bzw. spat
britenden Arten mit einer Brutzeit von Marz bis Mitte/Ende August), damit
keine Nester und Gelege zerstért werden, durchzufiihren.

Eine konsequente Uberwachung ist wahrend der Bauphase durchzufihren,
damit von Végeln temporére Strukturen nicht als Brutplatz genutzt werden.

Auflerhalb der Aktivitidtszeit sind die Rodungs- bzw. Abrissarbeiten zum
Schutz von Fledermiusen erst nach ein bzw. besser zwei Frostperioden,
frihestens jedoch Ende November/Anfang Dezember, durchzufihren. Eine
Frostperiode besteht aus drei Frostnachten.

Sollte dies nicht méglich sein, muss im Vorfeld kurz vor der Raumung durch
einen sachverstdndigen Ornithologen bzw. Fledermauskundler eine Nester-
suche bzw. Kontrolle stattfinden. Bei positivem Befund kann eine Baufeld-
raumung nicht stattfinden.
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Bauzeitenbeschrankung

Zwischen Anfang Mérz und Mitte November durchgefiihrte Arbeiten (Geldn-
devorbereitung, Bauarbeiten) miissen unbedingt auRerhalb der nachtlichen
Aktivitatszeit der Fledermduse stattfinden {(diese dauert etwa 20 min vor
Sonnenuntergang bis 15 min vor Sonnenaufgang), also zwischen 15 min vor
Sonnenaufgang und 30 min vor Sonnenuntergang. Dies reduziert auch die
Stdrreize fur nachtaktive Vogelarten.

Vermeidung von Lichtimmissionen

Zur Vermeidung von erheblichen Auswirkungen auf die lokale Fledermaus-
population ist auf eine starke und diffuse Beleuchtung zu verzichten. Licht-
quellen dirfen nicht in das umliegende Geldnde, insbesondere nicht in die
Offenlandbereiche, ausstrahlen.

Es ist eine lichtschwache LED- Beleuchtung, die gezielt auf die befestigten
Flachen auszurichten ist, zu installieren.

MaBnahmen fiir die Mauereidechse

Zur Vermeidung von einwandernden Individuen wéhrend der Bauzeit, haupt-
sachlich von der nérdlich liegenden Bahnlinie, ist eine konsequente Uber-
wachung mit Hilfe eines Reptilienzauns durchzufiihren.

Mafnahmen fiir die Kreuzkréte

Falls sich wahrend der Bauzeit wassergefillte Fahrspuren oder gréfere fla-
che, durch Regenwasser gefilllte Pfutzen bilden, sind diese umgehend zu
beseitigen, damit dort keine Kreuzkréten laichen kénnen.

MaRnahmen fir den Holzkéfer

Bei der Fallung des Apfelbaumes auf Fist Nr. 3184 mit potentiellem Vor-
kommen von Holzké&fern (s. Plan in saP von Dr. Boschert, Mdrz 2016) ist der
Stamm unmittelbar ber dem Erdboden abzuségen und die Schnittfliche
ggf. gegen herausfallendes Mulmsubstrat zu verschlieRen. Der Stamm ist
auf einer geeigneten Flache in der Umgebung stehend oder schrag ange-
lehnt 50 cm tief zur Stabilisierung einzugraben bzw. als Totholzpyramide zu
lagern.

6.2 Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen fiir die Eingriffsregelung

Vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft, die durch einen
Eingriff verursacht werden kénnen, sind zu unterlassen (§ 15 (1) BNatSchG).

Die nachfolgend aufgefilhrten und im Bebauungsplan festgesetzten MafR-
nahmen haben zum Ziel die Eingriffe zu minimieren.

Schutz des Oberbodens

Durch Abschieben des Oberbodens zu Beginn der Erdarbeiten gemaR DIN
18915 Blatt 2, fachgerechte Zwischenlagerung und Weiterverwendung soll
der Verlust von belebtem Oberboden vermieden werden (baubedingte Be-
eintrachtigung).

Ausbau des Mitarbeiterparkplatzes
Die Stellplatze des Mitarbeiterparkplatzes sind in wassergebundener Decke
anzulegen.
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Gewidsserrandstreifen

Entlang der 6stlichen Grenze der geplanten Stellplatzflache ist entsprechend
dem Planeintrag ein 5 m breiter Geldandestreifen als "Gewésserrandstreifen”
zum Schutz des auBerhalb des Geltungsbereichs auf Fist.Nr. 3181 liegen-
den Grabens ausgewiesen. Bauliche Anlagen innerhalb des Gewasserrand-
streifens sind nicht zuldssig. Die entsprechenden Bestimmungen sind dem
Wassergesetz zu entnehmen.

innerhalb des ausgewiesenen privaten Gewisserrandstreifens sind mind.
6 Stck. standortheimische Laubbaume mit einem Stammumfang von 12/14 in
lockerer Anordnung entsprechend der Artenliste anzupflanzen. Geringfiigige
Standortabweichungen zum Planeintrag sind zulédssig. Bei Verlust der Biu-
me ist eine Ersatzpflanzung durchzufiihren.

Auf mind. 70 % der Flache sind strandortheimische Straucher in Gruppen
entsprechend der Artenliste anzupflanzen. Die Geholze sind auf Dauer zu
pflegen. Bei Ausfall ist eine Ersatzpflanzung durchzufiihren.

Die nicht mit Gehdlzen bepflanzte Fldche ist mit einer Gras-/Krauter-
mischung einzusden und zu unterhalten. Das Mahgut ist abzutransportieren.

Anlage einer privaten Griinfliche entlang der Strafle "Am Wiesenbach"
Innerhalb der ausgewiesenen privaten Griinfliche entlang der Strae "Am
Wiesenbach" siidlich des GEE und der Stellplatzfliche sind mind. 10 Stck.
standortheimische Laubbdume mit einem Stammumfang von 12/14 in einer
Reihe entsprechend der Artenliste anzupflanzen. Geringfiigige Standortab-
weichungen gegeniiber dem Planeintrag sind zuldssig. Aus gestalterischen
Griinden sollte nur eine Baumart verwendet werden. Bei Verlust der Badume
ist eine Ersatzpflanzung durchzufihren.

Auf mind. 20 % der Flache sind strandortheimische Straucher in Gruppen
entsprechend der Artenliste anzupflanzen. Die Geholze sind auf Dauer zu
pflegen. Bei Ausfall ist eine Ersatzpflanzung durchzufiihren.

Die nicht mit Gehdlzen bepflanzte Flache ist mit einer Gras-/Krauter-
mischung einzusden und zu unterhalten. Es ist eine extensive Wiesenpflege
durchzuftihren. Das Mahgut ist abzutransportieren.

Anlage einer privaten Griinfliche nérdlich des Gewerbegebietes
Innerhalb der ausgewiesenen privaten Grinfliche nérdlich des Gewerbege-
bietes sind auf mind. 70 % der Flache strandortheimische Straucher in
Gruppen entsprechend der Artenliste anzupflanzen. Die Gehélze sind auf
Dauer zu pflegen. Bei Ausfall ist eine Ersatzpflanzung durchzufiihren.

Die nicht mit Gehdlzen bepflanzte Flache ist mit einer Gras-/Krauter-
mischung einzusden und zu unterhalten. Das Mihgut ist abzutransportieren.

Anlage einer privaten Griinfliche nérdlich und westlich der Stellplatz-
anlage

Innerhalb der ausgewiesenen privaten Grinflache ist nérdlich der Stellpiatz-
anlage die Errichtung eines Larmschutzwalls mit Larmschutzwand und west-
lich die Errichtung einer Larmschutzwand zuléssig.

Die nicht von Larmschutzwdnden beanspruchten Fldchen sind mit einer
standortgerechten Gras-/Krdutermischung anzusden und zu erhalten. Das
Mahgut ist abzutransportieren.
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Begriinung von Stellplatzanlagen

Im Bereich der Stellplatzanlage sind je angefangene 8 Stellpldtze mindes-
tens ein standortgerechter, einheimischer Laubbaum (StU 12/14; 3xv.) ge-
maf der Artenliste im Anhang zu pflanzen. Die Baumscheibe ist ausreichend
zu dimensionieren und mit standortgerechten Stauden zu bepflanzen oder
mit einer Gras-/ Krautermischung anzuséen und dauerhaft zu erhalten. Bei
Ausfall der Baume ist Ersatz zu leisten.

Auf dieses Pflanzgebot sind die festgesetzten Baumpflanzungen im Bereich
der privaten Grinflachen anrechenbar.

Innere Durchgriinung

Je angefangene 800 m? Grundstiicksfliche im Gewerbegebiet ist mind. ein
standortgerechter Laubbaum (StU 12/14; 3xv.) oder 5 Straucher (Sortierung
100-150) entsprechend der Artenliste im Anhang anzupflanzen und zu un-
terhalten. Bei Ausfall ist Ersatz zu leisten.

Auf dieses Pflanzgebot sind die festgesetzten Baumpflanzungen im Bereich
der privaten Griinflachen anrechenbar.

7 Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Ein volistdndiger Ausgleich der Eingriffe ist innerhalb des Gebietes nicht
moglich. Es ergibt sich:

» ein Ausgleichsdefizit fur das Schutzgut Boden 155.848 Okopunkte
* ein Ausgleichsdefizit f. das Schutzgut Pflanzen/Tierwelt 108.411 Okopunkte

Das Schutzgut Mensch besitzt aufgrund der Vorbelastungen eine mittlere
Wertigkeit. Die nérdlich angrenzende Wohnbebauung wird durch Larm-
schutzwénde z.T. in Kombination mit einem Wall im Bereich der Steliplatz-
anlage und durch die Festsetzung von Larmemissionskontingenten fiir das
GEE geschiitzt.

Das Schutzgut Grundwasser besitzt eine hohe Wertigkeit.

Der Ausbau der Stellplatze in wassergebundener Decke wie auch die Versi-
ckerung des anfallenden Niederschiagswassers auf dem Grundstuck wirkt
sich konfliktminimierend aus.

Durch die Ausweisung eines 5 m breiten Gewasserrandstreifens als private
Grinflache wird ein ausreichender Schutz des FlieRgewdssers auf Flst.Nr.
3181 direkt angrenzend zum Planungsgebiet gewéhrleistet.

Das Schutzgut Klima hat eine mittlere Wertigkeit. Die geplanten Baum- und
Geholzpflanzungen wirken sich minimierend aus.

Das Schutzgut Landschaftsbild/Erholung besitzt eine mittlere Wertigkeit.
Auch hier wirken sich die geplanten Gehélzpflanzungen minimierend aus.
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8 Ersatzmalnahmen auBerhalb des Planungsgebiets

8.1 AusgleichsmaRnahmen Artenschutz

Nach Aussage der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP), erstellt
von Dr. Boschert, Biopian, Buhl, sind aus fachgutachterlicher Sicht keine
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG bei den artenschutzrechtlich rele-
vanten Tier- und Pflanzenarten zu erwarten, wenn sichergestellt ist, dass die
vorgesehenen artenschutzrechtlichen Vermeidungs- und Minimierungsmaf-
nahmen umgesetzt werden.

Nachfolgende Vermeidungsmaf®nahme auferhalb des Bebauungspianes,
die in die Schriftichen Festsetzungen des Bebauungsplans als Zuordnungs-
festsetzungen aufgenommen wurden, ist umzusetzen:

Vermeidung von Eingriffen &stlich des Geltungsbereiches des bebau-
ungsplanes

Die direkt im Osten an den Geltungsbereich angrenzenden Flédchen dirfen
nicht in Anspruch genommen werden, auch nicht vorriibergehend als Lager-
flache.

8.2 AusgleichsmaRRnahmen Schutzgut Boden

Zum Ausgleich fir die Eingriffe in das Schutzgut Boden, die durch den
B-Plan "Brlgel IV" entstehen, ist in Abstimmung mit dem Amt fiir Wasser-
wirtschaft und Bodenschutz des Landratsamtes Ortenaukreis, die Kalkung
von versauerten Waldbdden vorgesehen. Es findet die Abbuchung der fol-
genden MaRnahme aus dem Okokonto der Stadt Oberkirch statt.

Es handelt sich dabet um:

e Okokontoflache 2_Boden Odsbach
Kalkung von privaten und stadteigenen Waldflachen auf Gemarkung
Odsbach, Stadt Oberkirch (Fist.Nrn. 466, 1, 454, 453, 457, 220, 194,
185, 497, 213, 165/2, 182, 188, 189, 163, 190, 191, 180) mit einem Auf-
wertungspotential von 155.848 OP (Teilfliche)

» Durch die Abbuchung aus dem Okokonto der Stadt Oberkirch wird
ein vollstandiger Ausgleich fur das Schutzgut Boden erbracht.

8.3 AusgleichsmaBnahmen Schutzgut Pflanzen-Tierwelt

Wie in Kap. 6 dargestellt, werden Vermeidung- und Minimierungsmaf-
nahmen innerhalb des B-Planes durchgefiihit. Es handelt sich dabei um
Gestaltungsmafinahmen, die auch zur ékologischen Aufwertung beitragen.

Jedoch ist ein vollstédndiger Ausgleich innerhalb des B-Plan-Gebietes nicht
maglich. Es ergeben sich die in Kap. 7 aufgefihrten Defizite in Hohe von ca.
108.411 Okopunkten fir das Schutzgut Pflanzen-/Tierwelt.

Der erforderliche Ausgleich fur das Schutzgut Pflanzen-/Tierweit findet durch
Abbuchung nachfolgender MafRnahmen aus dem Okokonto der Stadt
Oberkirch statt.
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Es handelt sich dabei um:

+ Okokontoflache 9 Schiittelswald
Entwicklung einer Rohbodenflache zu einem Komplex aus Gesteins- und
Erdhalde, Totholzelementen und Ruderalftichen mit einem Aufwertungs-
potential von 9.876 OP (Teilfliche)

o Okokontofliche 10 Biind
Entwicklung von Acker in Streuobstwiese mit einem Aufwertungspotenti-
al von 9.876 OP (Teilfliche)

o Okokontofliche 19 Bellenstein
Entwicklung des Streuobstbestand
Holunder-Hasel-Gebisch mit regelmédBliger Mahd mit einem Aufwer-
tungspotential von 45.135 OP

» Okokontoflache 22 Albersbach
Entwicklung einer Weideflache in Grinland mit Wildapfelhochstammen
in Streuobstwiese mit einem Aufwertungspotential von 13.531 OP (Teil-
flache)

» Okokontofliche 23 Jigermatt
Entwicklung einer Wirtschaftswiese in artenreiche Wiese mit einem Auf-
wertungspotential von 2.103 OP

« Okokontofliche 34 Eichmatt
Entwicklung einer Sonderkultur in artenreiches Grinland mit einem Auf-
wertungspotential von 24.193 OP

o Okokontofliche 35 Untere Guich
Entwicklung einer ausd. Ruderalvegetation in artenreiche krautige Vege-
tation mit einem Aufwertungspotential von 9.880 OP (Teilflache)

» Durch die Abbuchung aus dem Okokonto der Stadt Oberkirch wird
ein vollstandiger Ausgleich fiir das Schutzgut Pflanzen-Tierwelt
erbracht.

9 Verwendete Verfahren

Dem Umweltbericht wurde die Okokontoverordnung vom 19. Dezember
2010, der Leitfaden "Bewertung von Béden nach ihrer Leistungsfahigkeit”,
Heft Bodenschutz 23, LUBW 2010, die "Empfehlung fur die Bewertung von
Eingriffen in Natur und Landschaft in der Bauleitplanung” sowie die "Ermitt-
lung von Art und Umfang von KompensationsmalRnahmen sowie deren Um-
setzung”, Prof. Dr. C. Kiapfer, Oktober 2005 zugrunde gelegt.

10 Monitoring

Die Gemeinde ist verpflichtet die erheblichen Umweltauswirkungen, die auf
Grund der Durchfiihrung von Bauleitpldnen eintreten, zu {berwachen
(§ 4c BauGB). Vom Gesetzgeber wurde den Gemeinden ein erheblicher
Gestaltungsspielraum bzgl. Zeitpunkt, Inhalt und Verfahren eingerdumt.

tm 1. Jahr der Herstellung, zusétzlich im 2. und 5. Jahr nach der Herstellung
ist zu aberpriifen, ob die Festsetzungen des Bebauungsplanes eingehalten
werden.
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Stadt Oberkirch, OT Zusenhofen = Bebauungsplan “Brigel IV” Umweltbericht

Insbesondere sind zu Uberprifen:
* Versiegelungsgrade, Umgang mit Boden und Oberboden

¢ Baum- und Strauchpflanzungen im Bereich der privaten Griinflachen so-
wie im Bereich der Stellplatzanlage

e Einhaltung des Gewdsserrandstreifens
¢ Vermeidungs- und Minimierungsmanahmen fiir den Artenschutz

o Kalkung der Waldflaichen auf Gemarkung Odsbach, Stadt Oberkirch
s. Kap. 8.2 (Ausgleich Boden)

e MaRnahmen aus dem Okokonto der Stadt Oberkirch s. Kap. 8.3 (Aus-
gleich Pflanzen/Tierwelt)

» Einhaltung der Larmschutzmanahmen
(hochabsorbierende Larmschutzwande z.T. in Kombination mit Larm-
schutzwand im Bereich der Stellplatzanlage und Larmemissionskontin-
genten fir das Gewerbegebiet)

Bei der Uberpriifung der festgesetzten Malknahmen ist bei Beginn beson-
ders auf deren fachlich richtige Realisierung zu achten. In den darauf fol-
genden Kontrollen steht die Erfolgskontrotle im Vordergrund.

Sofern von dritter Seite ein Hinweis auf einen weiteren Konflikt mit den
Schutzgutern kommen sollte, werden auch hier UberwachungsmaRnahmen
eingeleitet.

11 Zusammenfassung

Artenschutzrechtliche Priifung

Mit der Ausarbeitung einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)
aufbauend auf die artenschutzrechtliche Abschatzung wurde Dr. Boscher,
Bioplan Bihl, beauftragt. Die Gutachten sind als Anlagen dem Bebauungs-
plan beigeflgt.

Der Gutachter kam zu dem Ergebnis, dass durch Vermeidungs- und Mini-
mierungsmalinahmen die Auslésung von Verbotstatbestanden bei den ar-
tenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzenarten-Arten verhindert wer-
den kann.

Mit einem VerstoR gegen § 44 BNatSchG durch den Bebauungsplan
"Briigel IV" der Stadt Oberkirch ist bei Durchfiihrung der festgelegten
Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen nicht zu rechnen.

Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung

Die Belange von Naturschutz und Landespflege sind nach § 1a BauGB er-
ganzt, um die in § 18 BNatSchG genannten Elemente der naturschutzrecht-
lichen Eingriffsregelung zu bericksichtigen. Dabei handelt es sich um das
Vermeidungsgebot (§ 15 Abs. 1 BNatSchG), die Ausgleichspflicht (§ 15
Abs. 2 BNatSchG) und die Ersatzpflicht (§ 15 Abs. 2 BNatSchG).

Durch die geplanten baulichen Vorhaben im Bereich des Bebauungsplanes
erfolgen Eingriffe in den Naturhaushalt, wie die vorangegangenen Gegen-
uberstellungen darlegen.
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« Okokontofiiche 35 Untere Guich
Entwicklung einer ausd. Ruderalvegetation in artenreiche krautige Vege-
tation mit einem Aufwertungspotential von 9.880 OP (Teilfldche)

Damit ist ein vollstandiger Ausgleich fiir das Schutzgut Pflanzen-/Tier-
welt erbracht.

Freiburg, den 27.10.2016 FEU-ta Oberkirch, den . .
17.03.2017
24.03.2017
29.05.2017

161UrmwO8.doc
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Bebauungsplan "Briigel IV", Stadt Oberkirch, OT Zusenhofen

Okokonto der Stadt Oberkirch
Ausgleichsfldchen Schutzgut Pflanzen-/Tierwelt

Okokontofliche Aufwertungspotential Entwicklungsziel
9 Schiittelswald (Teilflache) 3.693 OP Komplex aus Gesteins- und Erdhalde,

Totholzelementen und Ruderalfldchen

10 Biind (Teilflache) 9.876 OP Streuobstwiese

19 Bellenstein 45135 OP Streuobstbestand regelmanig gemaht,
Holunder-Hasel-Geblisch

22 Albersbach (Teilfliche) 13.531 OP Griinland mit Wildapfelhochstammen

23 Jagermatt 2.103 OP artenreiche Wiese

34 Eichmatt 24.193 OP artenreiches Grinland

35 Untere Gulch 9.880 OP artenreiche krautige Vegetation

108.411 OP

Ausgleichsflichen Schutzgut Boden

Okokontofliche Aufwertungspotential MaBnahme

2_Boden Odsbach | (Teilflache)155.848 OP | Waldkalkung mit 3 to / ha

155.848 OP























































Bebauungsplan Bruegel IV, Stadt Oberkirch-Zusenhofen -
Artenschutzrechtliche Abschatzung

Grundlagen fi— eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)
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Bebauungsplan Briigel IV, Stadt Oberkirch-Zusenhofen -
Artenschutzrechtliche Abschiitzung

Grundlage fiir eine spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)
1.0 Anlass und Aufgabenstellung

Fiir das geplante Baugebiet Briigel IV, Oberkirch-Zusenhofen, ist eine spezielle artenschutz-
rechtliche Priifung (saP) erforderlich. Dabei ist nach dem BNatSchG zu priifen, ob die Zu-
griffs- und Stérungsverbote nach § 44 (1) BNatSchG verletzt werden konnen. Betroffen sind
alle europarechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten sowie alle Anhang 1V-
Arten nach FFH-RL) sowie solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (1) Nr. 2
BNatSchG aufgefiihrt sind (I onders geschiitzte und streng geschiitzte Arten nach
BArtSchV §1 und Anlage 1 zu § 1). Die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie werden
mitberiicksichtigt. Um den Aufwand zur Ermittlung der im Gebiet moglicherweise vorkom-
menden, europarechtlich geschiitzten Arten in Grenzen zu halten, wurde eine artenschutz-
rechtliche Abschétzung durchgefiihrt, die jedoch eine spezielile artenschutzrechtliche Priifung
nicht ersetzen kann. Diese artenschutzrechtliche Abschitzung priift, welche europdisch ge-
schiitzten Arten im Gebiet vorkommen kénnen, und leitet mogliche Konfliktpunkte her. Auf
Grundlage dieser artenschutzrechtlichen Abschitzung ist zu entscheiden, ob weitere (Ge-
lande-)Untersuchungen notwendig sind. Gleichzeitig dient sie als Grundlage fiir eine saP. Die
Betroffenheit einzelner Arten kann nicht zwangsweise mit der Erfiillung von Verbotstatbe-
standen gleichgesetzt werden. Dies bedarf einer genaveren Betrachtung in einer speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung.

2.0 Betrachtungsraum

Der begutachtete Raum umfasst den Geltungsbereich des Bebauungsplanes. Die Flichen
bestehen aus ackerbaulich genutzten Grundstiicken leingérten, die zum Teil verbracht sind,
und Obstwiesen unterschiedlicher Nutzungsintensitit. Im westlichen Teil an die bestchende
Bebauung anschlieBend sind im vergangenen Winter umfangreich Geholze eingeschlagen
worden, was sich sicherlich auf die Wertigkeit auswirkt. Die siidliche Grenze bildet ein zum
Zeitpunkt & Begehung nicht wasserfithrender Graben mit teilweise dlterem Geholzbestand.
Femert ‘inden sich auf dem Gelinde einige Feldhiitten.

3.0 Vorgehensweise

Die artenschutzrechtliche Abschitzung basiert auf den Erkenntnissen eines Vororttermins im
Mirz 2013 unter Hinzuziehung der Kenntnis und der teilweise langjihrigen Beschiftigung
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des Gutachters iiber Verbreitung, Lebensraum bzw. Lebensweise der einzelnen artenschutz-
rechtlich relevanten Tiergruppen und Arten.

4.0 Betroffenheit der europiischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VSchRL und der FFH-An-
hang I'V-Arten

Vogel

Bei der Begehung wurden im Geltungsbereich 7 "gende Vogelarten angetroffen: Mdusebus-
sard, Rabenkriihe, Bachstelze, Buchfink, Amsel, Singdrossel, Kohlmeise, Rotkehlchen und
Heckenbraunelle. In den umliegenden Siedlungsbereichen wurden Amsel, Kohlmeise und
Elster registriert.

Nach diesen Ergebnissen ist im Geltungsbereich besonders in Bereichen mit dlteren Obstbéu-
men sowie im Geholz- und Brachebereich mit einer gewissen Zahl an Brutvogelarten und/
oder einer gewissen Individuendichte zu rechnen, u.a. sind neben den oben erwihnten Arten
noch weitere hdt ge und/oder verbreitete Arten wie Mdnchsgrasmiicke oder Blaumeise zu
erwarten. Mit seltenen und/oder gefahrdeten Arten ist allerdings ebenfalls zu rechnen, u.a.
Dorngrasmiicke, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Goldammer oder Griinspecht. Auch der
Wendehals erscheint, unter Einbeziehung der Umgebung, zumindest randlich moglich.

Durch das Bauvorhaben ist davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang fiir die hdufigeren und/oder verbreiteteren Vogelarten weiterhin erfiillt bleibt.
Allerdings kénnen einige der selteneren und/oder gefihrdeteren Arten Arten durch einen Ein-
gniff betroffen sein.

Sdugetiere

Bei dieser Tiergruppe ist bei den Fledermdusen mit dem Auftreten Nahrung suchender Ar-
ten, die in den benachbarten Siedlungsbereichen Quartiere besitzen, zu rechnen. Essentielle
Nahrungsgebiete sind nicht zu erwarten. Auch hier ist davon auszugehen, dass die dkologi-
sche Funktion im rdumlichen Zusammenhang auf jeden Fall weiterhin erfiillt bleibt. Aller-
dings konnten entlang des mit Geholzen bewachsenen Grabens wichtige Flugrouten be-
stehen.

Fiir die Haselmaus ist ein v kommen prinzipiell in den Gehdlzen entlang des Grabens
denkbar. Allerdings fehlt diesem Gehdlzstreifen die Anbindung an den Wald bzw. diec Umge-
bung.

Von den iibrigen relevanten Siugetierarten ist u.a. mit Wildkatze, Luchs, Biber und Feld-
hamster nicht zu rechnen, da fiir sie kein permanenter Lebensraum vorhanden ist.
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Holzkdfer

Mit dem Auftreten von artenschutzrelevanien Arten ist in Bereichen mit ilteren Obstbiumen
zu rechnen, so dass bei einem Eingriff Auswirkungen denkbar sind.

Amphibien

Die artenschutzrechtlichen Amphibien-Arten Gelbbauchunke und Kreuzkrote sind im Natur-
raum anzutreffen, beide Arten sind aber aufgrund der Lebensraumausstattung nicht zu er-
warten.

Reptilien

Ein Vorkommen der Zauneidechse ist besonders im Bereich der Bahnlinie méglich. Dort
muss prinzipiell auch mit der Mauereidechse gerechnet werden. Hier nicht vollstidndig auszu-
schlieBen ist auch die Schlingnatter, fiir die jedoch im Gbrigen Gebiet, wie auch fiir die Mau-
ereidechse, die Lebensraumstrukturen fehlen.

Schmetterlinge

Von den relevanten Anhang IV - Arten sind keine Nachweise bekannt, v.a. Grofler Feuer-
falter sowie Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbliuling. Fir sie fehlt wie fiir andere
Arten auch zumindest im Eingriffsbereich der Lebensraum, z.B. Weidenrdschen und Nacht-
kerzen fiir den Nachtkerzenschwdrmer. Dies trifft auch auf die Spanische Flagge zu.

Schnecken

Das Betrachtungsgebiet bietet fiir diese Tiergruppen ~ :inen Lebensraum. Mit Vorkommen ist
daher nicht zu rechnen.

Fische, Muscheln und Krebse

Am Rande des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes befindet sich ein zum Zeitpunkt der
Begehung nicht wasserfiihrender Graben, der ein Auftreten dieser Tiergruppen im Eingriffs-
bereich selbst nicht méglich macht. Die Ausfithrungen gelten auch fiir weitere artenschutzre-

levanten Arten aus anderen Tiergruppen, die Gewisser bewohnen wie Wasser bewohnende
Kiifer und Libellen.

Bei den iibrigen artenschutzrelevanten Tiergruppen ist aufgrund der Lebensraumstruktur,
aber auch aufgrund der Vorbelastungen nicht mit einem Vorkommen zu rechnen bzw. sind
Vorkommen auszuschliefien, z.B. Schmetterlinge oder gewisserbew: nende Arten.
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National besonders bzw. streng geschiitzte Arten

Beriicksichtigt werden auch Tiergruppen bzw. Tierarten, die national besonders bzw. streng
geschiitzt sind, die normalerweise bei der Eingriffsplanung abgehandelt werden, jedoch nicht
in einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung, u.a weitere Arten aus den Gruppen
Amphibien und Reptilien. Allerdings ist aufgrund der Lebensraumausstattung nur aus-
nahmsweise miteii m Vorkommen relevaner Arten wie der Blindschleiche zu rechnen.

Zusammenfassendes Fazit

Nach der artenschutzrechtlichen Abschitzung ist mit Vorkommen und Betroffenheit von
relevanten Arten aus den Tiergruppen Voégel, Fledermduse, Reptilien und Holzkifer zu
rechnen. Dadurch kann eine Betroffenheit und auch eine Verletzung von Verbotstatbestinden
nicht ausgeschlossen werden.

Durch Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen kann jedoch die Auslésung von Ver-
botsverletzungen verhindert werden:

» Eine Betroffenheit und eine Verletzung von Verbotstatbestidnden ist u.a. dann anzunehmen,
wenn die Baufeldraumung inklusive Rodung der Obstbiume wihrend der Brutzeit erfolgt.
Die Baufeldriumung, insbesondere die notwendige Entfernung von Bdumen sowie iibriger
Vegetation, muss auflerhalb der Fortpflanzungszeit von Végeln stattfinden (in der Reg  von
September bis Februar bestimmt durch die frith bzw. spit briitenden Arten mit einer Brutzeit
von Mirz bis Mitte/Ende August), damit keine Nester und Gelege zerstort werden.

Sollte dies aus unverinderbaren Griinden nicht moglich sein, muss im Vorfeld kurz vor der
beginnenden Baufeldriumung, z.B. vor den Fillarbeiten, durch einen sachverstindigen Orni-
thologen eine Kontrolle stattfinden, u.a. bei bestimmten Arten eine Nestersuche erfolgen.
Sollten Nester gefunden werden, kann eine Baufeldriumung nicht stattfinden. Das Schnittgut
ist vor der Brutzeit zu entfernen oder bis nach der Brutzeit liegen zu lassen, da in diesem
Schnittgut Vogelarten briiten kénnen.

» Durch Erhaltun des Grabens mit seinen Gehélzstrukturen und angrenzendem Puffer-
streifen konnen ebenfalls Verbotstatbestinde vermieden werden.

Da jedoch einige Fragen, besonders bei den Fledermdusen und Végeln, zum tatsichlichen
Vorkommen und damit zu méglichen Auswirkungen offen sind, empfi It sich als Grundlage
fiir die spezielle artenschutzrechtliche Priifung fiir die nachfolgend aufgelisteten Tiergruppen
folgende Vorgehensweise:
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* Holzkifer - | Potentialprifung nach Méglichkeit noch vor der Belaubung. Je nach Ergebnis
sind gegebenenfalls erginzende Begehungen notwendig.

* Vogel - 5 Begehungen im Zeitraum von April bis Anfang Juni (Methodik nach SUDBECK et
al. 2005).

» Sdugetiere - 1 Potentialpriifung fiir die Flederméuse. Je nach Ergebnis sind gegebenenfalls
erginzende Begehungen notwendig: Bis zu 4 Detektortermine sind notwendig. Eventuell
werden jedoch, je nach Ergebnis der Detektorbeginge und der daran anschlieBenden
Lautanalysen, aus artenschutzrechtlichen Griinden noch Netzfinge oder Telemetrie erforder-
lich, z.B. bei der Bechsteinfledermaus oder anderen seltener Baumhohlen bewohnenden Ar-
ten, wodurch sich allerdings die Zahl der Detektorbegehungen verringert.

* Reptilien - 2 - 3 Begehungen im Zeitraum von April bis Anfang Juni (kombiniert mit der
Erfassung der Vogel). Je nach Ergebnis sind gegebenenfalls ergianzende Begehungen im Juli
und August notwendig.

Quellen

SUDBECK, P., H. ANDRETZKE, S. FIsCHER, K. GEDEON, T. SCHIKORE & K. SCHRODER (2005):
Methodenstandards zur Exfassung der Brutvégel Deutschlands. - Radolizell.
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Bebauvungsplan Briigel IV, Stadt Oberkirch, ( tsteil Zusenhofen
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)
1.0 Anlass und Aufgabenstellung

Fiir das geplante Baugebiet Briigel IV, Stadt Oberkirch, Ortsteil Zusenhofen, ist zu priifen,
ob die Zugriffs- und Storungsverbote nach § 44 (1) BNatSchG verletzt werden konnen.
Betroffen sind alle europarechtlich geschiitzten * ten (alle européischen Vi _:larten sowie
alle Anhang 1V-Arten nach FFH-RL) sowie solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach
§ 54 (1) Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind (besonders geschiitzte und streng geschiitzte Arten
nach BArtSchV § 1 und Anlage 1 zu § 1). Die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie wer-
den mitberiicksichtigt, da nach dem Umweltschadensgesetz Arten und ihre Lebensrdume der
Anhdnge I1 und IV der FFH-Richtlinie sowie bestimmte europdische Vogelarten relevant
sind. Um den Aufwand zur Ermittiung der im Gebiet méglicherweise vorkommenden, euro-
parechtlich geschiitzten Arten in Grenzen zu halten, wurde eine artenschutzrechtliche Ab-
schiatzung durchgefiihrt (BoscHERT 2013), die jedoch eine spezielle artenschutzrechtliche
Priifung nicht ersetzen kann. Diese artenschutzrechtliche Abschitzung priifte, welche europia-
isch geschiitzten Arten im Gebiet vorkomme konnen, und leitete mogliche Konfliktpunkte
her. Auf Grundlage dieser artenschutzrechtlichen Abschitzung war zu entscheiden, ob weite-
re (Geldnde-YUntersuchungen notwendig sind und fiir welche Arten bzw. Gruppen eine ver-
tiefende saP notwendig ist.

Nach dieser artenschutzrechtlichen Abschitzung (BosCHERT 2013) war mit Betroffenheiten
bei den Tiergruppen Végel (u.a. Goldammer und Gartenroischwanz), Sdugetiere (Fleder-
mduse), Reptilien (Zauneidechse, Mauereidechse) sowie Holzkdfer zu rechnen und eine Ver-
letzung der Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG nicht ausgeschlossen.

Fiir die iibrigen Gruppen bestand nach fachgutachterlicher Einschatzung keine Betroffenheit
fiir artenschutzrechtlich relevante Arten und damit auch keine Erheblichkeit, die Verletzung
der Verbotst Hestiande nach § 44 BNatSchG wurde ausgeschlossen.

2.0 Betrachtungsraum

Die begutachtete ™ "che liegt am siidwestlichen Rand des Oberkircher Ortsteils Zusenhofen
ostlich eines Gewerbegebiets und siidlich der Bahnlinie. Etwa 100 m siidlich verlduft die
BundesstraBBe 28; dazwischen befinden sich Ackerflachen. Entlang der siidlichen Abgrenzung
des Betrachtungsraumes verlauft ein Graben mit begleitender Gehdlzreihe. Der iiberwiegen-
de Teil des Geltungsbereiches wird ackerbaulich genutzt. Am westlichen Rand befinden sich
Johannisbeer-Kulturen. Im 6stlichen Teil schliefien Obstwiesen mit z.T. adlteren Obstbdumen
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(Kirsche, Apfel) an. Auf einer der Obstwiesen ist eine teils verfallene Hiitte vorhanden. Im
Bereich der Ackerflichen befindet sich ein Unterstand, u.a. fiir landwirtschaftliche Fahr-
zeuge.

3.0 Yorgehensweise

Die artenschutzrechtliche Abschdtzung (BoscHiRT 2013) basierte auf den Erkenntnissen ei-
nes Vororttermins im Mérz 2013 unter Hinzuziehung der Kenntnis und der teilweise langjah-
rigen Beschiftigung der Gutachter iiber Verbreitung, Lebensraum bzw. Lebensweise der ein-
zelnen artenschutzrechtlich relevanten Tiergruppen und Arten, aber auch auf der Kenntnis
des Naturraumes. Aufgrund der Ergebnisse dieser artenschutzreck chen Abschitzung
wurden folgende Erfassungen durchgefiihrt:

- Zur Erfassung moglicher Vorkommen der artenschutzrechtlich relevanten, insbesondere der
fiir das Gebiet charakteristischen Vogel-Arten, waren sechs Begehungen zur Erfassung der
Vogelwelt im Zeitraum von April bis Juni notwendig (Methodik nach SUDBECK et al. 2005).
Die Begehungen fanden am 7. und 20. April, 4., 16. und 23. Mai sowie 5. Juni 2015 statt.

- Die Fledermaus-Aktivitat wurde an vier Terminen (2. Juni, 15. Juli, 30. + gust und 8.
September 2015) wihrend jeweils mehrstiindiger Detektorbegehungen im Geltungsbereich
und umliegenden Flachen untersucht. Hierbei kam ein Batlogger M (Elekon AG) zum Ein-
satz. Dieser zeichnet Fledermausrufe auf, weiche anschliefend am Computer mit der Analy-
sesoftware BatExplorer (Elekon AG) ausgewertet wurden. Auflerdem wurden Sichtbeobach-
tungen protokolliert,

Zusitzlich wurde am 19. Oktober 2015 der Geltungsbereich auf potentielle Fledermausquar-
tiere hin untersucht. Dazu wurden u.a. geeignete Strukturen an Gehdlzen inspiziert. Auller-
dem wurden bei den vorangegangenen Detektorbegehungen potentielle Quartierstrukturen
auf ausfliegende Fledermause hin beobachtet.

Zur Erfassung méglicher Vorkommen relevanter Arten aus der Gruppe der Reptilien wurde
im Zuge der B- :hungstermine zur Erfassung der Vogel und der Fledermduse im Friihjahr
bzw. Sommer 2015 ebenfalls auf Arten aus dieser Gruppe geachtet. Dies trifft auch auf die
Amphibien zu.

iir die Holzkdfer wurde eine Erstbegehung und Sic ung der Baume im Geltungsbereich
am 7. April 2015 durchgefiihrt, um Potentialstrukturen bzw. erkennbare Frafispuren zu erfas-
sen. Dies wurde im unbelaubten Zustand durchgefiihrt, damit ein freier Blick in die Krone
moglich war. Bei festgestellten Héhlungen wire eine Mulmbeprobung erforderlich gewesen,
um den Status artenschutzrelevanter Arten zu kliren.
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- An allen Erfassungstagen wurde auf weitere artenschutzrechtlich relevante Arten aus ande-
ren Gruppen geachtet.

4.0 Schutzgebiete und kartierte Biotope nach NatSchG und LWaldG
NATURA 2000 - Gebiete sowie Naturschutzgebiete

Das nachste NATURA 2000 - Gebiet liegt ungefihr einen Kilometer nérdlich des Geltungs-
bereiches. Aufgrund der raum hen Entfernung zum Plangebiet kann eine Beeintridchtigung
des NATURA 2000 - Gebietes durch eine Planumsetzung ausgeschlossen werden.

Kartierte Biotope nach NatSchG und LWaldG

Die néchsten kartierten Biotope liegen ungefidhr 250 m norddstlich und ungefdhr 270 m siid-
westlich des Geltungsbereiches. Eine Beeintrachtigung dieser sowie in noch weiterer Entfer-
nung liegender Biotope durch die Planumsetzung kann aufgrund der rdaumlichen Entfernung
ebenfalls ausgeschlossen werden.

5.0 Vorkommen der europiischen Vogelarten iS.v. Art. 1 YSchRL und der FFH-
Anhang IV-Arten

Artenschutzrechtlich relevante Tiergruppen und Tierarten
Vaogel

Bei der Begehung im Miirz 2013 wurden folgende Vogel-Arten im bzw. direkt angrenzend an
das Gebiet angetroffen: Mdusebussard, Rabenkréihe, Bachsielze, Buchfink, Amsel, Singdros-
sel, Kohimeise, Rotkehlchen und Heck braunelle. AuBlerhalb des Gebietes wurden Amsel,
Kohlmeise und Elster registriert. Bei den meisten dieser Arten handelte es sich, bestitigt
durch die Ergebnisse der Untersuchungen aus dem Jahr 2015, um Nahrungsgiste aus der
Umgebung und Durchziigler.

Im Zuge der Brutvogelerfassung von April bis Juni 2015 wurden innerhalb des Geltungs-
bereiches Reviere von insgesamt drei Arten mit mindestens fiinf Revieren bzw. Brutpaaren
innerhalb und insgesamt 14 Arten mit zusatzlich mindestens 25 Revieren bzw. Brutpaaren
angrenzend an das Untersuchungsgebiet registriert, die den Geltungsbereich teilweise zur
Nahrungssuche nutzen (Tab. 1). Hinzu kommen Arten, welche als regelmafiige
Nahrungsgaste den Gel 1gsbereich aufsuchten, deren Reviere aber im weiteren Umfeld
liegen, wie z.B. ein iiberfliegender Rormilan, der von zwei Rabenkrihen attackiert wurde.
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Tabelle 1: fm Geltungsbereich sowie in der direkten Umgebung im fahr 2015 nachgewiesene Vogel-
EG-
VSchRL: I - Anhang I, * - gefdhrdete Zugvogelart. BNatSchG - § - bes. geschiitzt, §§ - streng ge-

arten.

schiitzt. BlagdG: - glanzjihrige) Schonzeit, Jagdzeit* - Jagdzeitenregelung nach JagdzeitV und DVO

SWMG. Rote Liste - V - Vorwarnliste, 3 - gefdhrdet.

deutscher s chaftlicher EG- |BNatSchG Rclvte Status  |Reviere/ ﬁrutpaare
Name Name VS RL| BJagdG | Liste im | auBerh.
BWi D Geltungssber  :h
Tiirkentaube Streptopelia decaocto - § V | - [NG, (BN) 0 2
Elster Pica pica - § - |- NG 0 1
Kohlmeise Parus major -- § - | -- |BN,(BN) 1 3
Blaumeise Cyanistes caeruleus - § -1 3 (BN) 0 1
Schwanzmeise Aegithalos caudatus -- § - | - BN 0 1
Goldammer Emberiza citrinella - 8 V| - BN 0 |
Amsel Turdus merula - & -- | -- [BN,(BN) 1 3
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - & - | - (BN) 0 3
Haussperling Passer domesticus -- § VIV BN 3 0
Buchfink Fringilla coelebs - § -- 1 - |BN.(BN) 0 2
Griindink Carduelis chloris - § - [ - N,(BN) 0 1
Minchsgrasmiicke  |Sylvia atricapilla - § -] - N, (BN) 0] 4
Bachstelze Motacilla alba - § — | — |NG.(BN) 0 l
Eichelhiher Garrulus glandarius - § — | - NG 0 l
Zilpzalp FPhylloscopus collybita - § - | - (BN) 0 |

Im Bereich des Schuppens befand sich ein Vorkommen des Haussperlings mit drei Paaren,
die regelmiBig auch in die nordlich anschlieBenden Wohngebiete einfliegen. Im Schuppen-
bereich kon :n jedoch keine aktuellen Nester dieser Art nachgewiesen werden. Auch von
anderen Arten wie Hausrotschwanz und Bachstelze wurden keine Nester gefunden. Der

offene Schuppen bietet ferner keinen Ruheplatz fiir die Schleiereule.
Sdugetiere

Im Geltungsbereich besteht ein insgesamt geringes Quartierpotential fir Fledermause. Ledig-
lich ein Apfelbaum auf der Obstwiese im Westen des Geltungsbereiches wies mit mehreren
Faulnishohlen mogliche Quartiere auf. Das Potential dieses Baumes als Fledermausquartier
ist aufgrund der geringen Tiefe der Hohlen als gering einzuschitzen. Die umliegenden Obst-
baume sowie die Bdume in der siidlich angrenzenden Hecke sind aufgrund der GréBe und des
Alters prinzipiell als Fledermausquartiere geeignet. Es konnten allerdings keine Quartier-
strukturen, z.B. Hohlen oder abstchende Borke festgestellt werden. Der Schuppen, welcher
sich ebenfalls auf der Obstwiese befindet, wurde ebenfalls auf mogliche Fledermausquartiere
hin untersucht. Es konnten keine Anzeichen fiir eine Nutzung durch Fledermiuse festgestellt
werden. Aufgrund des derzeitigen baulichen Zustandes des Schupp
Nutzung durch Einzeltiere wahrscheinlich.

s scheint lediglich eine
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Wochenstuben und andere mittlere bis grofiere Fledermausgesellsch en sind im Geltungs-
bereich nicht zu erwarten. Die Nutzung oben beschriebener Strukturen durch inzeltiere
kann nicht ausgeschlossen werden.

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sowie dessen Umgebung wurden bei den Detektor-
begehungen mit Batlogger folgende Fledermaus-Arten nachgewiesen:

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus): 189 Registrierungen

Abendsegler (Nyctalus noctula): 6 Registrierungen

Mpyotis spec.: 6 Registrierungen

Nyctaloide Arten (Nyctalus spec., Eptesicus spec., Vespertilio murinus): 3 Registrierungen
GroBles Mausohr (Myotis myotis): 2 Registrierungen

Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii): 2 Registrierungen

Kleine bzw. Grofie Bartfledermaus (Myotis mystacinus/brandtii}. 1 Registrierung.

Im Fall von Kleiner und Grofier Bartfledermaus kommt es bei den Rufsequenzen zu grofBen
Uberlappungsbereichen. Eine akustische Unterscheidung beider Arten ist aus diesem Grund
nicht moglich. Beide Arten werden daher als Arten-Paar betrachtet.

Insgesamt wurde eine mittlere bis geringe Fledermausaktivitit festgellt. Die hichste Aktivitit
wurde im Bereich der Obstwiesen im Osten des Geltungsber¢ ™ hs festgestellt. Vor allem
Zwergfledermduse nutzen diese Flachen als Zwische agdgebiet auf dem Weg von ihren
Quartieren zu den Hauptjagdgebieten. Die Quartiere dieser Tiere diirften in den umliegenden
Siedlungsbereichen liegen. Nur vereinzelt treten andere Arten, u.a. Gattung Myotis, auf. Da-
bei handelt es sich um Individuen des Groflen Mausohrs oder des Artenpaares der Bartfle-
dermduse. Die Aktivitdt lieB im Laufe der Begehungen stets rasch nach, woraus geschlossen
werden kann, dass ¢ sich bei den Obstwiesen um wichtige Zwischenjagdgebiete handelt.
Auch aufgrund der isolierten Lage und der Kleinrdumigkeit der Obstwiesenflache handelt es
sich hierbei nicht um essentielle Jagdgebiete. Die nachgewiesenen Individuen des Abendseg-
lers bzw. anderer tieffrequent rufender (nyctaloider) Arten hatten keinen direkten Bezug zum
Geltungsbereich, da sie die Flache lediglich tiberflogen. Die Nutzung der Hecke im Siiden
des Geltungsbereiches als Leitstruktur konnte nicht nachgewiesen werden. Die umliegenden
Obstwiesen wiesen ebenfalls eine nur geringe Fledermausaktivitét auf.

Von den weiteren artenschutzrechtlich relevanten Sdugetier-Arten ist ein Vorkommen des
Feldhamsters ausgeschlossen, da kein permanenter Lebensraum vorhanden ist. AuBerdem
befindet sich der Geltungsbereich aulerhalb des Vorkommensgebietes dieser Art. Arten wie
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Wildkarze, Luchs und Wolf konnen die Fldche allenfalls durchwandern, sie hat fiir sie jedoch
keine essenti ¢ Bedeutung. Ein Vorkommen des Bibers wire grundsiizlich entlang von
FlieBgewassern im Naturraum moglich. Im betrachteten Gewdsser ist jedoch kein geeigneter
Lebensraum vorhanden. Ferner sind in der Umgebung aktuell keine Vorkommen in groeren
FlieBgewassern bekannt. Aufgrund der isolierten Lage (keine Anbindung zu gréfleren
Gehdlzstrukturen oder Wald) ist auch ein Vorkommen der im Naturraum vertretenen Hasel-
maus auszuschlieBen. Ferner wurden im Zuge der Gelidndebegy ~hungen auch keine Spuren
dieser Art entdeckt.

Reptilien

Geeigneter Lebensraum fiir die Zauneidechse und Mauereidechse besteht besonders im
Bereich der Bahnlinie, ein Vorkommen - :ser Arten konnte daher nicht ausgeschlossen wer-
den. Im Geltungsbereich selbst gibt es nur ausnahmsweise Lebensraumstrukturen fiir die
Zauneidechse, keine jedoch fiir die Mauereidechse.

Im Zuge der Erfassungen konnten im Geltungsbereich und den direkt ang nzenden Berei-
chen jedoch keine Nachweise dieser Arten erbracht werden, lediglich im Bereich des Bahn-
korpers gelang ein Nachweis der Mauereidechse.

Grundsatzlich konnte auch die Schlingnatter entlang der Bahnlinie auftreten, wobei die vor-
handenen Lebensraumstrukturen im Geltungsbereich aber nur bedingt geeignet und ferner
nur kleinflachig sind, so dass ein Vorkommen ausgeschlossen werden kann, zur 1l auch in
der weiteren Umgebung Lebensraum fiir diese Art fehlt. Auch bei den Gelidndeerfassungen
ergaben sich keine Hinweise auf ein Vorkommen dieser Art.

Amphibien

Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten dieser Gruppe, wie Kreuzkréte und
Gelbbauchunke, sind in der Umgebung nachgewiesen. Im Fall der zuerst genannten Art war
auch mit einem Auftreten im Geltungsbereich zu rechnen. Wihrend der Unters hungen
konnte keine der beiden Arten nachgewiesen werden. Die wenigen Wasser gefiillten Acker-
furchen, die als Fortpflanzungsgewdsser moglich gewesen wiéren, waren nicht besiedelt.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Arten, die im Naturraum vorkommen wie Kamin-
molch, besitzen dagegen keinen Lebensraum oder keine Vorkommen im Umfeld des Ein-
griffsbereiches. Andere artenschutzrechtlich relevante Arten wie Knoblauchkrite und Alpen-
salamander kommen im Naturraum nicht vor.
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Tabelle 2: Betroffenheir und weiteres Vorgehen bei den einzelnen artenschutzrechrlich relevanten Arten

brw, Gruppen, -- keine Betroffenheit, + Betroffenheit.

artenschutzrechtlich Betroffenheit weiteres Vorgehen
relevante Arten/Gruppen

artenschutzrelevante Tiergruppen und Tierarten
Vigel u.a. Vermeidung-Minimierung - M1, 4

Haussperling
Hausrotschwanz

Geholzbriiter

+ + + +

Sdugetiere

+

Fledermdiuse Vermeidung-Minimierung - M1-4
Haselmaus -- --

ubrige Scugetierarten -- --

Reptifien
Zauneidechse + Vermeidung-Minimierung - M5
Mauereidechse + Vermeidung-Minimierung - M35

iibrige Repiilienarien - -

Amphibien
Kreuzkrite + Vermeidung *inimierung - M5

Fische / Rundmiduler -- -

Muscheln - -

Krebse - --

Wasserschnecken -- -

Landschnecken - -

Libell -- --

Holzhuger + Vermeidung-Minimierung - M5

Wasserkdfer -~ --

Schmetterlinge
Spanische Flagge -- --
Nachtkerzenschwdrmer s -
Grofier Feuerfalter -- --

DKl Wiesenknopf-Ameisenbl. - --
H. Wiesenknopf-Ameisenb. -- --
tibrige Schmetteriingsarten - -

artenschutzrelevante Farn- nnd Bliitenpflanzen sowie Moose und Flechten
Fai  und Blitenpfianzen - -
Moose -- -
Flechten -~ --

Fische und Rundmduler

Artenschutzrechtlich relevante Arten aus diesen beiden Gruppen wie Bachneunauge oder
Groppe sind im Gebiet ausgeschlossen, da der vorhandene Graben nicht dauerhaft Wasser
ftihrt und somit als  :bensraum ungeeignet ist.
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Muscheln

Fiir die einzig artenschutzrechtlich relevante Art dieser Gruppe, die Kleine Flussmuschel, ist
im Gebiet keine geeignete Lebensraumausstattung vorhanden; Vorkommen kénnen aus-
geschlossen werden.

Schnec n

Fiir die einzige Wasserschnecken-Art, die Zierliche Tellerschnecke, liegt der Eingriffsbereich
aufierhalb der aktuellen Verbreitung dieser Art. Ein Vorkommen ist daher ausgeschlossen, zu-
mal die Art Stillgewisser und pflanzenreiche Griben besiedelt, die im Geltungsbereich nicht
vorkommen.

Fiir die artenschutzrelevanten Arten der Landschnecken (Windelschneckenarten der Gattung
Vertigo, samtlich Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie) besteht im Geltungsbereich kein
geeigneter Lebensraum, bzw. sie kommen im Naturraum nicht vor.

Krebse

Auch bei dieser Gruppe, prinzipiell im Naturraum méglich ist der Steinkrebs, ausnahmsweise
auch der Dohlenkrebs, konnen Vorkommen ausgeschlossen werden, da keine geeignete
Lebensraumausstattung vorhanden ist.

Libellen

Ein Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie Helm-Azurjungfer kann aufgrund
der vorgefundenen Lebensraumausstattung, fehlende geeignete Gewidsser, ausgeschlossen
werden.

Weitere Arten kommen im Naturraum nicht vor, wie die Asiatische Keiljungfer, bzw. es
fehlen geeignete Lebensrdume im Eingriffsgebiet wie bei der Zierlichen Moosjungfer und der
Griinen Flufijungfer.

Wasser bewohnende Kiifer

Die einzige, artenschutzrechtlich relevante Art, der Schmalbindige Breitfliigel-Tauchkdfer,
kommt im Naturraum nicht vor. Sie kann daher ausgeschlossen werden, zumal au = die
Lebensraumanspriiche, strukturierte Stillgewasser, im Geltungsbereich nicht vorhanden sind.

Holzkéfer

Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten dieser Tiergruppe sind im Gebiet sehr
unwahrscheinlich, jedoch nicht vollstindig auszuschlieflen, da im Geltungsbereich nur
vereinzelt Gehoize mit Totholz vorhanden sind, u.a. ein dlterer Obstbaum mit Totholzanteil
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(siehe Karte 1). Ferner kommen einige der artenschutzrechtlich relevanten Arten im Natur-
raum nicht vor, wie Heldbock oder Alpenbock. Fiir die FFH - Anhang Il - Art Hirschkifer
findet sich kein geeigneter Lebensraum.

Eine Potentialabschitzung im noch unbelaubtem Zustand am 7. April lieferte keinen Hinweis
auf geeignete H__illungen oder Fra3spuren, u.a. im dlteren Obstbaum mit Totholzanteil. Mit
artenschutzrechtlich relevanten Arten eser Tiergruppe muss innerhalb des Geltungsbe-
reiches somit nicht gerechnet werden, in der Umgebung des Plangebietes, insbesondere ost-
lich an den Geltungsbereich anschlieBend, konnen Vorkommen aber nicht ausgeschlossen
werden. Vorkommen national besonders bzw. streng geschiitzter Arten sind jedoch im &lteren
Obstbaum moglich.

Schmetterlinge

Von den relevanten Anhang ['V-Arten sind keine Nachweise bekannt, u.a. Grofler Feuerfalter
sowie Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling. Fiir sie fehlt wie fir andere Arten
auch zumindest im Eingriffsbereich der Lebensraum, z.B. Weidenrdschen und Nachtkerzen
fiir den Nachtkerzenschwdrmer. Dies trifft auch auf die Spanische Flagge zu.

Artenschutzrechtlich relevante Farn- und Bliitenpflanzen sowie Moose und Flechten

Von den artenschutzrechtlich relevanten Farn- und Bliitenpflanzen-Arten kommen einige
Arten im Naturraum vor, u.a. der Europdische Diinnfarn, jedoch aufgrund fehlenden Lebens-
raumes nicht im Betrachtungsgebiet.

Von den vier noch in Baden-Wiirttemberg vorkommenden, artenschutzrechtlich relevanten
Moos-Arten kommen das Griine Besenmoos und Rogers Goldhaarmoos im Naturraum vor,
jedoch aufgrund fehlenden Lebensraumes nicht im Betrachtungsgebiet.

Die einzige artenschutzrechtlich relevante Flechten-Art, die Echte Lungenflechte - Lobaria
pulmonaria, kommt im Naturraum nicht vor, davon abgesehen fehlt im Betrachtungsgebiet
geeigneter Lebensraum. Sie bewochnt iiberwiegend montane bzw. hochmontane,
niederschlagsreiche, milde bis kiihle Lagen. Vorkommen in submontanen bzw. collinen
Stufen sind nicht mehr bekannt.



Bplan Briigel [V, Oberkirch-Zusenhofen saP

6.0 Betroffenheit der europiischen Vogelarten iS.v. Art. 1 VSchRL und der FFH-
Anhang II und IV-Arten

1. Vorbemerkung

Nach der artenschutzrechtlichen Abschédtzung sowie den Untersuchungen zur speziellen ar-
tenschutzrechtlichen Priifung ist eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Ver-
botstatbestinden nach § 44 BNatSchG fiir die Tiergruppen Végel (verschiedene Arten),
Sduger (Fledermduse), Reptilien (Zaun- und Mauereidechse), Amphibien (Kreuzkréte) und
Holzkdfer (verschiedene Arten) anzunehmen oder konnten zumindest nicht ausgeschlossen
werden (Tab. 2).

Fiir die ibrigen artenschutzrechtlich relevant  Tier- und Pflanzengruppen bestand nach
fachgutachterlicher Einschatzung, aber auch nach den Untersuchungen zur speziellen arten-
schutzrechtlichen Priifung keine Betroffenhejt und damit auch keine Erheblichkeit (Tab. 2).
Dabei handelt es sich um folgende Gruppen bzw. Arten: Sduger (auffer Fledermduse),
Schmetterlinge, Arten Gewdsser bewohnender Tiergruppen (Fische und Rundmdéuler, Kreb-
se, Muscheln, Wasserschnecken, Libellen und Wasser bewohnende Kdfer), Landschnecken,
artenschutzrechtlich relevante Farn- und Bliitenpflanzen sowie Moose und Flechten. Hier
konnen eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44
BNatSchG ausgeschlossen werden.

2. Beurteilungsrelevante Auswirkungen und relevante Wirkfaktoren

Bei Umsetzung des Vorhabens sind verschiedene anlage-, betriebs- und baubedingte Aus-
wirkungen denkbar. Durch diese konnen die drei verschiedenen Zugriffs- und StGrungsver-
bote nach § 44 (1) BNatSchG unterschiedlich betroffen sein. Die Erfiillung dieser Verbotstat-
bestande ist durch folgende, beurteilungsrelevante Wirkfaktoren moglich:

Baubedingte Auswirkungen

» Toten oder Verletzen von Individuen, bei Vogeln auch Zerstdren von Nestern mit Eiern
oder Jungvigeln, bei der Baufeldrdumung

* voriibergehender direkter Flachenverlust und damit direkie Beeintrdchtigungen von Fort-
pflanzungs- und Ruhestitten (essentieller Lebensraum fiir  tenschutzrechtlich relevante
Arten)

« nichtstoffliche Einwirkungen hauptsachlich durch akustische (Ldrm) und optische Reize
{Licht, Baufahrzeuge, Personen) sowie durch Erschiitterungen (Vibration. '}, u.a. durch Bau-
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feldrdaumung und Bau von Hiusern inklusive des Verkehrsaufkommens durch An- und Ab-
fahrt

» dadurch u.a. voriibergehender indirekter Flichenverlust durch Meidung

« stoffliche Einwirkungen durch Eintrage von Nahrstoffen, Staub und Schadgasen.
Anlagebedingte Auswirkungen

« indirekter Flichenverlust durch Meidung des Grenzber “:hes (optischer Reiz)

¢ Flachenverlust durch Bau von Gebiuden, u.a. Brutplatze, und von essentiellen Nahrungsfla-
chen

= Storungen durch akustische (Lirm) und optische Reize (Licht), u.a. StraBlen-, FuB3- und
Radweg- sowie Hausbeleuchtung.

Betriebshedingte Auswirkungen

» Storungen durch akustische (I.irm) und optische Reize (Licht), u.a. durch Aktivitidten der
neuen Anwohner sowie Beleuchtungen, Verkehr und Personen, auch am geplanten Fuf3- und
Radweg.

» Stoffliche Einwirkungen (Eintrag von Nahrstoffen und Schadgasen), u.a. durch zusitzlichen
Verkehr.

3. Begrifflichkeiten
Tétung, Verletzung von Individuen (§ 44 Abs. I Nr. I) und
Erhebliche Storung der lokalen Population zu bestimmten Zeiten (§ 44 Abs. I Nr. 2)

Als Erheblichkeitsschwelle kann fiir regional bis landesweit bedeutsame Vorkommen ein
Verlust von > 5 % i.d.R. als erheblich betrachtet werden. Verluste von 1 bis 5 % bediirfen
einer fallweisen Betrachtung, wihrend Verluste von < | % i.d.R. nicht erheblich sind. Wenn
die Vorkommen u. a. aufgrund von hohen Paarzahlen sowie hohen Bestands- und Siedlungs-
dichten auch als bundesweit bedeutsame Vorkommen eingestuft werden, veridndert sich die
Erheblichkeitsschwelle: Verluste > | % sind i.d.R. erheblich, Verluste zwischen 0,1 bis | %
bediirfen einer f ~ weisen Betrachtung, wihrend Verluste < 0,1 % i.d.R. nicht erheblich sind.

Im ,,Guidance document” wird dargelegt, dass die FFH-Richtlinie auf zwei Siulen fufit. Die
~erste Saule” der Richtlinie betrifft die Erhaltung der natiirlichen Lebensrdumr ur  der
Habitate von Arten (Anhang I1), die ,,zweite Saule” den Artenschutz (Anhang 1V). Nach
LAMBRECHT & TRAUTNER (2004) liegt die Erheblichkeit bei den Anhang II - Arten zwischen
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I und 5 %. Diese Erheblichkeitsschwelle ist demnach auch fiir die Anhang IV - Arten sowie
fiir die Vogelarten anzunehmen.

Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und/oder Ruhestdtten einzelner
Individuen (§ 44 Abs. [ Nr. 3)

Nach enger Auslegung ist nur die Zerstérung oder Beschadigung von Nestern verboten. Bei
den Nestern ist die Zerstdrung nur bei den Arten relevant, die ihre Nester fakultativ oder obli-
gat mehrjahrig nutzen. Von Bedeutung sind jedoch auch die Arten, die auf verlassene Nester
anderer Vogelarten angewiesen sind wie verschiedene Hohlenbriiter unter den Singvogel-
arten, u.a. Star. Diese enge Auslegung wird jedoch Arten mit groBem Raumanspruch und da-
mit groBer Lebens- und Ruhestitte nicht gerecht (siehe Diskussion in RUNGE, SIMON & WID-
DIG 2009).

Nach § 5 VSchR sind die Brutstatten und damit neben dem Standort der Nester auch die iibri-
gen, mit der Brutstédtte in Verbindung stehenden Bereiche, u.a. essentielle Nahrungsflachen,
aber auch Bereiche fiir Balz, Paarung oder fir Flugversuc® @ von Jungvégeln, eingeschlossen,
Individuen von Arten mit geringen Aktionsrdumen, deren Aktionsraum iiberwiegend im Vor-
habensraum liegt, sind damit ebenfalls von diesem Verbotstatbestand betroffen. Bei *  iteren
Arten kann nicht ausgeschlossen werden, dass grofle Teile ihres Revieres bzw. Aktionsrau-
mes betroffen sind, so dass zumindest fiir einzelne Paare eine erfolgreiche Reproduktion
nicht mehr moglich ist, so dass auch hier der Verbotstatbestand wahrscheinlich bzw. sicher
erfiillt ist (zur Erheblichkeitsschwelle siehe Erhebliche Storung der lokalen Population zu be-
stimmten Zeiten).

Die Definition der Fortpflanzungsstitte bei RUNGE, SIMON & WIDDIG (2009) lautet: Als Fort-
pflanzungsstdtte geschiitzt sind alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf
des Fortpflanzungsgeschehens bendtigt werden. Als Fortpflanzungsstdtren gelten 7. B. Balz-
plitze, Paarungsgebiete, Neststandorte, Brutplitze oder -kolonien, Wurfbaue oder -plitze,
Eiablage-, Verpuppungs- und Schlupfpldiize oder Areale, die von den Larven oder Jungen ge-
nutzt werden.

4. Auswirkungen der relevanten Wirkungsprozesse anf die europiiische Vogelarten i.S.v,
Art. 1 VSchRL und die FFH- Anhang II und IV-Arten

Artenschutzrelevante Tiergruppen und Tierarten
Vigel

Mit der Tétung oder Verletzung von Vogelindividuen, aber auch von der Zerstérung von Ne-
stern mit Eiern oder Jungvogeln ist durch die Baufeldraumung, z.B. Entfernung von Ge-
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hélzen, wihrend der Brutzeit zu rechnen. Dadurch ist eine Verletzung des Verbotstatbestan-
des Totung nach § 44 Abs. | Nr. 1 BNatSchG sehr wahrscheinlich, kann jedoch durch Ver-
meidungs- und Minimierungsmafinahmen (M1 - Baufeldraumung) verhindert werden.

Bau- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind flir
verbreitete und/oder hiufige Vogelarten auszuschliefien, da sie nicht bzw. als wenig std-
rungsanfillig gelten und diese Arten einen giinstigen Erhaltungszustand der lokalen Populati-
on aufweisen, Da es sich innerhalb des Plangebietes und direkt angrenzenden Bereichen aus-
schlieBlich um solche Arten handelt, ist mit der Erfullung des Verbotstatbestandes nicht zu
rechnen, zumal sich auch durch den eventuellen Verlust eines Revieres dieser Arten der Er-
haltungszustand der jeweiligen lokalen Populationen nicht verschlechtert. Das aullerhalb des
Geltungsbereiches liegende Revier der Goldammer, aber auch weitere Reviere anderer Arten
werden durch die Umsetzung nicht beeintrichtigt.

Mit einer Bebauung gehen lLebensraum, Brutplitze und Nahrungsgebiete, fir mindestens
sechs Vogelarten (Kohimeise, Amsel, Buchfir.  Grinfink, Haussperling, Elster und Tiirken-
taube) verloren, wodurch prinzipiell die Verletzung des Verbotstatbestandes der Zerstérung
von Fortpflanzungsstitten nach § 44 Abs. | Nr. 3 BNatSchG méglich ist. Da es sich jedoch
um weit ve reitete bzw. hdufige Arten handelt und die Fortpflanzungs- und Ruhestatten iiber
den Geltungsbereich hinaus reichen, ist davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion im
riumlichen Zusammenhang vollstindig erhalten bleibt, da diese Arten auch als anpassungs-
fihig gelten, aber auch weil die Reviere dieser Arten iiber den Geltungsbereich hinausgehen
und die benachbarten Grundstiicke, auch die bebauten Bereiche, miteinbeziehen. Eine Beein-
trachtigung der Reviere weiterer Arten im Gehdlzbereich ostlich auBerhalb des Geltung -
reiches durch eine Umsetzung kann durch entsprechende Vermeidungs- und Minimierungs-
mafnahmen verhindert werden (siehe Vermeidungs- und MinimierungsmafB3nahmen - M4 -
Reduzierung der Flacheninanspruchnahme).

Fiir Arten, die im Umfeld des Geltungsbereiches briiten und die den Bereich ebenfalls als
Nahrungshabitat nutzen und als (regelmifBige) Nahrungsgéste registriert wurden, wie z.B.
Eister und ausnahmsweise Rauchschwalbe, bleibt die Skologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang vollstindig erhalten, da fiir diese Arten aufgrund der Gréfle des Betrach-
tungsgebietes und aufgrund der GréBe des Lebensraumanspruches keine essentiellen Nah-
rungsflichen verloren gehen.

Fledermduse

Es konnte nur ein Baum mit Hohlenstrukturen nachgewiesen werden. Dennoch ist nicht aus-
zuschlieflen, dass auch andere Gehélze von Einzeltieren, beispielsweise der Zwergfleder-
maus, als Quartier genutzt werden. Gleiches gilt fiir den Schuppen. Auch hier konnte zwar
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keine Nutzung durch Fledermiuse nachgewiesen werden, allerdings ist diese nicht auszu-
schliefen. Beim Abriss bzw. der Fillung besteht somit die Gefahr, dass Tiere verletzt oder
getdtet werden, Eine Verletzung des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSch
kann jedoch durch Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen verhindert werden (siche
Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen - M1 Baufeldrdumung).

Durch nichtliche Bauarbeiten besteht die Gefahr, dass es zur Storung lokaler Populationen
nach § 44 BNatSchG verschiedener Fledermausarten durch Licht und Ldrm kommen kann.
Vor allem betroffen sind hier die dstlich bi  achbarten Obstwiesen. Diese kénnen als Ruhe-
stétte bzw, Nahrungshabitate dienen.

Zusitzlich besteht die Gefahr, dass umliegende Flachen baubedingt durch starke Beleuchtung
der Straflen und Betriebsflachen beeintrichtig werden und dadurch Nahrungshabitate und
Ruhestitten fiir Flederméduse gestort werden. Betriebs- und anlagenbedingt kann es ebenfalls
zur Storung lokaler Populationen nach § 44 BNatSchG versc  edener | :dermausarten kom-
men. Durch starke Beleuchtung der Stralen und Betriebsflachen ko en umliegende Flachen
beeintrichtig werden und d urch als Nahrungshabitate und Ruhestitten fiir Flederméause ge-
stért bzw. entwertet werden. Dies kann jedoch durch Vermeidungs- und Minimierungsmaf-
nahmen verhindert werden (sieche Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen - M2 - Bau-
zeitenbeschrinkung sowie M3 - Vermeidung von Lichtimmissionen).

Durch die Fillung der Baume werden potentielle Fledermausquartiere vollstiandig und dauer-
haft zerstort. Dabei handelt es sich um kleinere Quartiere fiir Einzeltiere. Aufgrund der
Kleinrdumigkeit des Eingriffs ist davon auszugehen, dass der Verlust der Fortpflanzungs-
und Ruhestitten von umliegenden Flachen kompensiert werden kann.

Reptilien

Da sich innerhalb des Geltungsbereiches keine Vorkommen von relevanten Arten dieser
Gruppe befinden, kann eine Beeintrdchtigung sowie die Erfiillung von Verbotstatbestianden
durch die Planumsetzung weitgehend ausgeschl sen werden.

Da fiir die u.a. ndrdlich des Plangebietes entlang der Bahnlinie sehr wahrscheinlich vorkom-
menden Mauereidechse jedoch wihrend der Planumsetzung temporir geeignete Strukturen
innerhalb des Geltungsbereiches entstehen konnen, kann eine Einwanderung dieser Art
wihrend der Bauphase in das Plangebiet nicht ausgeschlossen werden. Dies konnte zu einer
Erfiillung von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG fiihren. Daher muss eine Einwan-
derung durch Minimierungs- und Vermeidungsmafnahmen verhindert werden (siehe Ver-
meidungs- und Minimierungsmalinahmen - M5 - Einzelne Arten bzw. Gruppen - Mauer-
eidechse).
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Fiir weitere relevante Arten dieser Gruppe konnen Vorkommen im Geltungsbereich aus-
geschlossen werden und somit auch eine Esfiillung von Verbotstatbestinden nach § 44
BNatSchG.

Amphibien

Ein Vorkommen der Kreuzkrote war nicht vollstandig auszuschlieBen. Da sich wihrend der
Bauzeit wassergeflillte Fahrspuren oder groflere flache, durch Regenwasser gefiillte Pfiitzen
bilden konnen, kann eine Besiedlung durch diese Pionierart erfolgen. Fine Betroffenheit bzw.
eine Verletzung von Verbotstatbestiinden nach § 44 BNatSchG kann daher nicht aus-
geschlossen, jedoch durch Minimierungs- und VermeidungsmaBnahmen verhindert werden
(siche Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen - M5 - Einzelne Arten bzw. Gruppen -
Kreuzkrote).

Fiir weitere relevante Arten dieser Gruppe konnen Vorkommen im Geltungsbereich aus-
geschlossen werden und somit auch eine Erfiillung von Verbotstatbestinden nach § 44
BNatSchG.

Gewdsser bewohnende Tiergruppen

Da sich weder im G ungsbereich noch in der direkten Umgebung geeignete Still- oder
FlieBgewasser befinden, sind Auswirku  :n auf samtliche Tiergruppen mit artenschutzrecht-
lich relevanten Arten auszuschlieBen. Eine Verletzung von Verbotstatbestanden nach § 44
BNatSchG ist fiir folgende Tiergruppen nicht gegeben: Fische und Rundmduler, Krebse,
Muscheln, Wasserschnecken, Libellen und Wasser bewohnende Kiifer.

Landschnecken

Fiir die artenschutzrechtlich relevanten Arten dieser Gruppe findet sich im Betrachtungsge-
biet kein Lebensraum. Eine Betroffenheit bzw. eine Verletzung von Verbotstatbestiinden nach
§ 44 BNatSchG konnen ausgeschlossen werden,

Schmetterlinge

Da im Betrachtungsgebiet sowie angrenzenden Bereichen keine artenschutzrechtlich relevan-
ten Arten dieser Gruppe wie Heller und Dunkier Wiesenknopf-Ameisenbliuling oder Grofier
Feuerfalter nachgewiesen wurden bzw. kein geeigneter Lebensraum besteht, ist von der
Erfiillung von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG durch die Planumsetzung nicht
au: 1gehen. Dies trifft auch auf die beiden artenschutzrechtlich relevanten Nachfalterarten
Zu.
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Holzkiifer

Da nach den Untersuchungen ein Vorkommen von artenschutzrechtlich relevanten Arten die-
ser Gruppe im Geltung ereich nicht anzunehmen war, konnen eine Betroffenheit, aber auch
eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG ausgesc! »ssen werden.

Es werden aber, um mégliche Vorkommen national besonders bzw. streng geschiitzter Arten
zu unterstiitzen, Vermeidungs- und MinimierungsmalB3nahmen vorgeschlagen (siche Vermei-
dungs- und Minim ungsmafinahmen - M5 - Einzelne Arten bzw. Gruppen - Holzkdfer).

Artenschutzrelevante Farn- und Bliitenpflanzen sowie Moose und Flechten

Artenschutzrechtlic relevante Farn- und Bliitenpflanzen-Arten, aber auch Mpos- und
Flechten-Arten kommen tm Betrachtungsgebiet nicht vor. Eine Betroffenheit bzw. eine Ver-
letzung von Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG konnen ausgeschlossen werden.

7.0 Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen

Durch verschiedene Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen kann die Verletzung von
Verbotstatbestiinden nach § 44 BNatSchG verhindert werden. Dies betrifft die Artengruppen
der Vogel (verschiedene Arten), Siugetiere (Fledermdiuse), Reptilien (Mauereidechse) und
Amphibien (Kreuzkrite). AuBerdem werden Mafinahmen fiir méglicherweise vorkommende
national besonders bzw. streng geschiitzte Arten aus der Gruppe der Holzkdfer vorge-
schlagen.

M1 - Baufeldriumung

* Die Baufel iumung muss auflerhalb der Fortpflanzungszeit der Vige! stattfinden (in der
Regel von September bis Februar bestimmt durch die friih briitenden Arten, u.a. Eulen- und
Spechtarten, bzw. spit briitenden Arten mit einer Brutzeit bis Mitte/Ende August), damit
keine Nester und Gelege von Boden- und Geblischbriitern zerstért werden.

* Zur Vermeidung von baubedingten Verletzungen und T6tungen bei Fledermdusen in ihren
Baumquartieren wihrend der Fill- und Rodungsarbeiten bzw. Abrissarbeiten sollten diese
unbedingt erst nach einer Frostperiode bestehend aus wenigstens drei Frostndchten, besser
zwel Frostperioden aus mindestens je drei Frostndchten gefillt werden, frihestens jedoch
Ende November / Anfang Dezember, besser im Januar. Dadurch wird sichergestellt, dass sich
keine Fledermiuse mehr in Spaltenquartieren befinden, da diese nicht frostsicher sind.

« Sollte dies aus unveridnderbaren, nicht artenschutzrechtlichen Griinden nicht méglich sein,
muss im Vorfeld kurz vor der Riumung durch einen sachverstindigen Ornithologen bzw.
Fledermauskundler eine Kontrolle bzw. eine M tersuche stattfinden. Sollten Nester bzw.
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Fledermiuse gefunden werden bzw. Verdacht auf eine Nutzung estehen, kann eine Bau-
feldrdumung nicht stattfinden. Durch diese Bauzeitenbeschridnkung ist davon auszugehen,
dass keine Individuen relevanter Vogelarten und auch nicht deren Eier oder Jungvdgel, aber
auch keine Fledermiuse direkt geschidigt werden. Ferner konnen siamtliche Individuen aller
Vogelarten, mit Ausnahme der nichtfliiggen Jungvigel, bei der Baufeldriumung rechtzeitig
flichen, so dass es zu keinen Tétungen bzw. Verletzungen kommt.

» Nicht vollstindig auszuschlieffen ist, dass Arten wie Haus- und Feldsperiing, Hausrot-
schwanz oder Bachsieize neue, temporare Strukturen als Brutplatz nutzen, aber auch Teile
der Baustelleneinrichtung selbst (Container). Dadurch konnten Nester ges idigt oder zer-
stort sowie Jungvégel durch den Bauablauf getétet werden. Durch eine konsequente Uberwa-
chung kann verhindert werden, dass Vogelarten, die sich im Baufeld ansiedeln, getotet oder
verletzt bzw. ihre Nester und Gelege zerstort werden.

M2 - Bauzeitenbeschrinkung

Zur Vermeidung von erheblichen baubedingten Storreizen (optisch durch Lichtimmissionen,
akustisch durch Lidrm) der lokalen Fledermauspopulation  ostlich des Geltungsbereiches
miissen alle zwischen Anfang Mairz und Mitte November durchgefiihrten Arbeiten wie Bau-
arbeiten auflerhalb der nachtlichen Aktivitdtszeit der Fledermause stattfinden (diese dauert
etwa 20 Minuten vor Sonnenuntergang bis 15 Minuten vor Sonnenaufgang), also zwischen
15 Minuten vor Sonnenaufgang und 30 Minuten vor Sonnenuntergang. Dies reduziert auch
die Storreize u.a. fiir nachtaktive Vogelarten.

M3 - Vermeidung von Lichtimmissionen

Da der Geltungsbereich des Bebauungsplanes am Ortsrand liegt und sich umliegend weitere
Obstwiesen befinden, die als Nahrungshabitat fiir Fledermduse dienen, ergeben sich durch
Lichtimmissionen Betroffenheiten bei dieser Tiergruppe. Grundsitzlich miissen bau-, anla-
gen- und betriebsbedingte Storungen durch Licht und Erschiitterungen beim Durchflug und
bei der Nahrungssuche durch geeignete Maflnahmen weitestgehend vermieden werden:

- Zur Vermeidung von erheblichen Auswirkungen auf die lokalen Fledermauspopulationen
muss im Gewerbegebiet grundsitzlich auf eine starke und diffuse Straen- und Grundstiicks-
beleuchtung verzichtet werden.

- Lichtquellen, u.a. durch starke Strahler, diirfen nicht in das umliegende Gelidnde nach Osten
ausstrahlen, sondern miissen, ohne Streulicht, zielgerichtet sein.

- Hierzu ist der Einsatz einer nach oben hin abgeschirmten d gez .t auf den Weg- bzw.
Fahrbahnbereich gerichteten Straflenbeleuchtung notwendig, die eine ungewollte Abstrah-
lung bzw. Streulicht vermeidet.
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- Dabei ist der Einsatz lichtschwacher Leuchtmittel, z.B. LED, vorzunehmen,

- Durch entsprechende Bepflanzung an der dstlichen Grenze kénnen umliegende Flachen von
Lichtemissionen abgeschirmt werden und somit Beeintrachtigungen vermindert werden.

M4 - Vermeidung von Eingriffen stlich des Geltungsbereiches

Flachen ostlich des Weges, der die Grenze des Geltungsbereiches darstellt, diirfen nicht in
Anspruch genommen werden, auch nicht voriibergehend als Lagerplatz.

MS5 - Einzelne Arten bzw. Gruppen
Mauereidechse

Wihrend der Bauzeit koénnen Individuen dieser Art von auferhalb in den Baustellenbereich
einwandern. Daher muss der Geltungsbereich gegen die Einwanderung, hier wahrsch 1lich
hauptsiichlich von der nérdlich liegenden Bahnlinie, von Individuen dieser Art geschiitzt
werden, was durch konsequente Uberwachung, aber auch durch einen Reptilienzaun
geschehen kann.

Kreuzkrote

Die Bauzeit wird auch we..:end der Fortpflanzungszeit von April bis Juni stattfinden. Daher
miissen sich nach Regen bildende flache Gewisser umgehend beseitigt werden, damit keine
Kreuzkriten einwandern und laichen kénnen.

Holzkifer

Mit Hinblick auf moglicherweise vorkommende national besonders geschiitzte Arten wird
empfohlen, den Stamm des Apfelbaumes (siehe Karte 1) unmittelbar iiber dem Erdboden ab-
zusdgen, die Schnittflache gegebenenfalls gegen herausfallendes fulmsubstrat zu ver-
schlieffen und den Stamm auf einer geeigneten MaBnahmenflache der Umgebung Gstlich des
Geltungsbereiches stehend (Eingraben bis 50 cm Tiefe zur Stabilisierung ist moglich) oder
schridg angelehnt bzw. als Totholzpyramide zu lagern. Ein Teil der vorhandenen Larven der
moglicherweise vorkommenden Arten kann so ihre Metamorphose beschlieflen, und aus-
schliipfende Kifer kénnen so den Populationen des Umfeldes zur Verfiigung stehen.

8.0 Gesamtgutachterliches Fazit

Unter Beriicksichtigung und vollstindiger Umsetzung der genannten Vermeidungs- und
Minimierungsmafinahmen sowie der beschriebenen weiteren Mafinahinen fiir einzelne Arten
bzw. Gruppen ergibt sich aus fachgutachterlicher Sicht keine Verletzung von Verbotstatbe-



Bplan Briigel IV, Oberkirch-Zusenhofen saP

stinden nach § 44 BNatSchG bei den artenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzen-
arten.
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1. VORBEMERKUNGEN
1.1 Aufgabenstellung

Die Stadt Oberkirch plant die Aufsteliung des Bebauungsplans "Brigel IV" im Ortsteil
Zusenhofen. Innerhalb des Plangebiets ist die Ausweisung einer Stellplatzflache sowie
eines "eingeschrankten Gewerbegebiets” vorgesehen. Die Stellplatzflache soll durch
die Ernst Umformtechnik GmbH als Mitarbeiterparkplatz genutzt werden.

Da sich nérdlich angrenzend an das Baugebiet, d. h. jenseits der Bahnlinie, ein
bestehendes "allgemeines Wohngebiet" befindet, auBerdem langfristig auch ein
weiteres "allgemeines Wohngebiet" ("Rédermatt 1l1”) geplant ist, muss in einer
schalltechnischen Untersuchung die zu erwartende Betriebslarmeinwirkung auf diese
bestehende bzw. geplante Wohnbebauung prognostiziert und beurteilt werden.

Dabei ist zu prifen, unter welchen Randbedingungen bzw. mit Berlcksichtigung
welcher SchallschutzmaBnahmen die beabsichtigte Nutzung des geplanten
Mitarbeiterparkplatzes durch die Firma Ernst in schalltechnischer Hinsicht zulassig ist.
AuBerdem sind fUr das geplante "eingeschrankte Gewerbegebiet" maximal zuléssige
Emissionspegel derart festzulegen, dass die zukinftige bestimmungsgemale
Nutzung dieser Gewerbeflache keine Uberschreitung der zur Beurteilung der
Schutzbedlrftigkeit vor Gewerbelarmeinwirkung mafgebenden Referenzwerte in der
schutzbediirftigen Nachbarschaft auBerhalb des Plangebiets verursachen kann. Bei
der Festlegung dieser Emissionspegel ist die benachbarten Gewerbeflachen

zuzuordnende Larmvorbelastung zu beriicksichtigen.

1.2 Ausgangsdaten

Von der Stadtverwaltung Oberkirch, vom Planungsbiro Fischer, Freiburg, sowie von
Herrn Matuschek, Architekt, Berlin, wurden u. a. die nachfolgend unter Angabe von
Biiroeingangsdaten/Plandatum/Dateiformat aufgelisteten Unterlagen Uberlassen:
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— Bebauungsplan "Briigel V", zeichnerischer Teil (28.03.2017/24.03.2017/pdf)

— Ubersichtslageplan mit Eintragung des Baugebiets "Brigel IV"
(01.04.2016/07.10.2015/pdf)

— Ubersichtslageplan (Katasterauszug) zum Ortsteil Zusenhoten
(14.04.2016/ - /dxf)

— Lageplan mit Eintragung eines Baufensters flir das Baugebiet "Rédermatt 1"
(28.09.2016/23.09.2016/Papier)

- Flachennutzungsplan im Bereich Zusenhofen, 1. Anderung
(14.12.2015/18.05.2015/pdf)

— Plane Parkplatzanlage V1, V1 Erweiterung, V2 und V2 Erweiterung
(09.03.2016/ - /pdf)

— Daten einer Zahlung der Pkw-Bewegungen von Mitarbeitern auf dem
Betriebsgelande der Ernst Umformtechnik GmbH im Zeitraum vom 22.03. bis
24.03.2016 (01.04.2016/ - /pdf)

- Aktenvermerk der Stadt Oberkirch, Herrn Bercher, vom 02.03.2017, in der die
Nutzung der geplanten Stellplatzanlage der Firma Ernst konkretisiert wird
{03.03.2017/02.03.2017/pdf)

— Aktenvermerk der Stadt Oberkirch, Frau Roth, vom 03.03.2017 mit
Beschreibung méglicher SchallschutzmaBnahmen bei der geplanten
Stellplatzanlage (06.03.2017/03.03.2017/pdf)

Vom Ingenieurbiro fir Umweltakustik Heine + Jud, Stuttgart, wurde per e-mail vom
17.11.2016 eine Larmkarte Uberlassen, in der die durch die Ernst Umformtechnik
GmbH verursachten Immissionspegel "nachis” in der schutzbedirftigen Nach-
barschaft grafisch dargestellt sind; ergdnzend wurden in dieser e-mail die
Beurteilungspegel "tags" und "nachts” fir ausgewahlie Immissionsorte tabellarisch
aufgelistet. In einer weiteren e-mail vom 14.03.2017 wurden die den Berechnungen

der Larmkarte zugrunde liegenden betrieblichen Randbedingungen erldutert.

Die derzeitigen ortlichen und baulichen Gegebenheiten in der Umgebung des
Plangebiets "Briigel IV" wurden bei einem Ortstermin am 16.03.2016 durch
Augenschein erfasst. Bei diesem Oristermin wurde von Herrn Feger, Baugeschaft
Feger, die derzeitige Nutzung der (berwiegend von der Firma Feger genutzten
Betriebsflachen zwischen der StraBe "Am Wiesenbach" und der Bahntrasse mitgeteilt.
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1.3 Quellen

[1] BauNVO (1990-01/2013-06)
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[3] BImSchG (2002-09/2016-11)
"Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen und ahnliche Vorgange
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"Sechzehnte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes"
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"Schallimmissionsplane"

[10] "Bekanntmachung der Vorlaufigen Berechnungsverfahren fir den
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Gewerbe (VBUI} -" (2006-05)

[11] DIN ISO 9613-2 (1999-10)
"Dampfung des Schalls bei der Ausbreitung im Freien;
Teil 2: Allgemeines Berechnungsverfahren (ISO 9613-2: 1996)"

[12] Stréhle, Mark:
"Gerauschemissionen von dieselgetriebenen Stapler im praktischen Betrieb"
- Fachhochschule Stuttgart - Hochschule fur Technik - 1999/2000
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[13] "Richtlinie 2000/14/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom
08.05.2000 zur Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitgliederstaaten
Uber umweltbelastende Gerauschemissionen von zur Anwendung im Freien
vorgesehenen Geréaten und Maschinen”

[14] "Technischer Bericht zur Untersuchung der Gerauschemissionen von
Baumaschinen"
- Hessische Landesanstalt fur Umwelt und Geologie, Ldrmschutz in Hessen,
Heft 2, 2004 ISSN 1617-4038

[15] "Technischer Bericht zur Untersuchung der Gerduschemissionen durch
Lastkraftwagen auf Betriebsgelanden von Frachtzentren, Auslieferungslagern,
Speditionen und Verbrauchermarkten sowie weiterer typischer Gerausche
insbesondere von Verbrauchermarkten™
- Hessische Landesamt fir Umwelt und Geologie, Larmschutz in Hessen,

Heft 3, 2005: ISSN 1617-4037

[16] "Technischer Bericht zur Untersuchung der Lkw- und Ladegerausche auf den
Betriebsgelanden von Frachtzentren, Auslieferungslagern und Speditionen”
- Hessische Landesanstalt fur Umwelt, Heft Nr. 192, 1995; ISSN 0933-2391

[17] Parkplatzlarmstudie (2007-08)
"Empfehlungen zur Berechnung von Schallemissionen aus Parkplatzen,
Autohéfen und Omnibusbahnhéfen sowie von Parkhausern und Tiefgaragen®,
6. Auflage
- Schriftenreihe des Bayer. Landesamt flir Umweltschutz, ISSN 0723-0028

[18] ZTV-Lsw 06 (2006-11)
"Zusatzliche technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fir die
Ausfiihrung von Larmschutzwanden an Straflen, ISBN 3-939715-10-7

[19] Schall 03 (2014-12)
"Berechnung des Beurteilungspegels fiur Schienenwege (Schall 03)"
Anlage 2 zu § 4 der Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BImSchV
vom 18.12.2014

2. AUSGANGSSITUATION
2.1 Ortliche und bauplanungsrechtliche Gegebenheiten

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplans "Brigel IV" ist aus dem in Anlage
1 wiedergegebenen zeichnerischen Teil ersichtlich; die jeweilige Zuordnung der
Umgebung zu einem "Baugebiet" im Sinne der Baunutzungsverordnung - BauNVO [1]
ist in den in Anlage 2 gezeigten Lageplan eingetragen. GemaB dieser Darstellung
befinden sich siidlich der Bahntrasse der Renchtalbahn als "Gewerbegebiet" (GE)
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bzw. als "eingeschréanktes Gewerbegebiet" (GEe) ausgewiesene Flachen. Auf den als
"eingeschrankies Gewerbegebiet" dargestellten Flachen sind laut Festsetzung in den
zugehérigen Bebauungspldnen ("Brugel”, "Brigel ") nur "nichtstérende
Gewerbebetriebe" zulassig.

Unmittelbar nérdlich der Bahntrasse schliet ein bestehendes "allgemeines
Wohngebiet" (WA) an, welches in dstlicher Richtung erweitert werden soli (geplantes
Baugebiet "Rédermatt "),

Der westliche Teil des Plangebiets "Brigel IV" (Fl&ache 1) soll als "eingeschranktes
Gewerbegebiet” (GEe) ausgewiesen werden, der 6stliche Teil als "Flache fir
Stellplatze” (ST).

2.2 Betriebe in der Nachbarschaft des Plangebiets "Brugel IV"

2.2.1 Baugeschaft Feger

Die Betriebsflachen zwischen der StraBe "Am Wiesenbach" und der Bahntrasse
werden Uberwiegend von der Firma Feger genutzt. Gemafi Mitteilung von Herrn Feger
beim Ortstermin am 16.03.2016 ist dabei vorrangig von einer Nutzung als Bauhof
auszugehen, wobei zum Be- und Entladen von Fahrzeugen sowie zum Umsetzen von
Material Uberwiegend ein Dieselstapler eingesetzt wird. AuBerdem stehen fur
Ladetatigkeiten auch zwei Turmdrehkrane zur Verfligung. In Ausnahmeféllen
(maximal 10 min/Tag) wird auch ein Radlader eingesetzt, um z. B. einen Lkw mit Kies
zu beladen. Die betrieblichen Aktivitaten auf dem Bauhofgeldande sind auf den
Zeitraum zwischen 6.00 und 18.00 Uhr begrenzt.

2.2.2 Ernst Umformtechnik GmbH

Die Ernst Umformtechnik GmbH nutzt nahezu die gesamte Betriebsilache sudlich der
StraBe "Am Wiesenbach".
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Anmerkung:

Ausgenommen ist das Grundstiick "Am Wiesenbach 6", auf welchem sich die Siebdruck Service Welle
GmbH befindet; diese Siebdruckerei verursacht aber gemaB vorliegenden Informationen keine
mafgeblichen Larmemissionen und kann deshalb in der vorliegenden Ausarbeitung aufBer Betracht
bleiben.

Detaillierte Informationen zu den betrieblichen Gegebenheiten bei der Ernst
Umformtechnik GmbH liegen nicht vor. Allerdings wurde vom Ingenieurbiro Heine +
Jud, Stuttgart, im November 2016 ein Larmkataster fir die Firma Ernst erstellt.
AuBerdem wurden im Rahmen dieser Untersuchungen SchallschutzmaBnahmen bei
der Firma Ernst dimensioniert, um eine durch bestehende und aktuell geplante
Anlagen der Firma Ernst verursachte unzuldssige Larmeinwirkung auf die
schutzbedulrftige Nachbarschaft zu vermeiden. Die unter Bericksichtigung dieser
aktuellen Planungen und SchallschutzmaBBnahmen prognostizierte Larmeinwirkung
"nachts" auf die schutzbedUrftige Nachbarschaft wurde vom Ingenieurbiro Heine +
Jud als Larmkarte (siehe Anlage 3) sowie ergénzend flr ausgewahlte Einwirkungsorte
tabellarisch mitgeteilt. Die bei der Erstellung dieser Larmkarte bericksichtigten
SchallschutzmaBnahmen wurden vom Ingenieurbliro Heine + Jud per e-mail vom
14.03.2017 wie folgt mitgeteilt:

o "Dauerhafte Absenkung des mittleren Halleninnenpegels in der Produktionshalle 3B
um mindestens 3 dB(A) gegentiiber heute, sodass bei maximaler Auslastung der
Produktion ein mittlerer Hallen-innenpegel von 91,4 dB(A) tags bzw. 89,9 dB(A) in
der 'lautesten Nachtstunde' nicht iberschritten wird. Dies ist Uber geeignete
Mafinahmen in der Produktionshalle, wie die Aufhdngung von Schallabsorbern
(Industrie-Deckensegel, Akustikbaffein, absorbierende Wandverkleidungen o0.4.)
oder durch die Einhausung der mafigeblichen Maschinen/Pressen sicherzustellen.

o Die Offnungsfldchen (Fenster/ Oberlichter, Tiiren und Tore) der Produktionshallen
sind tags und nachts geschlossen zu haliten.

o Schallabsorbierende Auskleidung des Treppenbereichs am Kompressor-Raum
westlich der Halle 3B und Ausstattung der Tiiren des Kompressor-Raumes mit
schallgeddmmten Wetterschutzgittern.

o Gabelstaplerfahrten zum Rahmateriallager (Halle 9A) innerhalb der 'lautesten
Nachtstunde' sind auf maximal zwei Fahrten (Hin- und Riickfahrt) zu begrenzen.”

Erganzend wurde vom Biro Heine + Jud darauf hingewiesen, dass geringflgige
Anderungen an diesen SchallschutzmaBnahmen noch méglich sind, da das
entsprechende schalltechnische Gutachten derzeit noch im Entwurfsstadium sei.
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2.3 Geplante Stellplatzanlage

Eine mdégliche Anordnung der Stellplatze auf der geplanten Steliplatzanlage ist in
Anlage 4 wiedergegeben. Favorisiert wird dabei laut Mitteilung von Herrn Matuschek
die Variante V1 (Anlage 4, oben). Bei Variante V1 wird die Stellplatzanlage 330 Pkw-
Stellplatze aufweisen, bei Variante V2 sind 341 Pkw-Stellplatze vorgesehen.

Die erwartete Frequentierung der geplanten, von der Firma Ernst zu nutzenden
Stellplatzanlage orientiert sich zunéchst am derzeitigen Mitarbeiterverkehr. In Anlage
5 sind die Ergebnisse einer Zéhlung vom 22.03. bis 24.03.2016 wiedergegeben. Aus
den Ergebnissen dieser Z&hlung kdnnen folgende, fur die schalltechnische

Untersuchung relevante Frequentierungen ermittelt werden:

unglnstigste Nachtstunde (4.00 - 5.00 Uhr, vor Beginn der Frahschicht um 5.00 Uhr)
Anfahrt von 64 Pkw

"tags” (6.00 bis 22.00 Uhr)
308 Pkw-Bewegungen, davon maximal 101 Pkw innerhalb der
Ruhezeiten (werktags von 6.00 - 7.00 Uhr und von 20.00 - 22.00 Uhr)

Diese Frequentierungen stellen Mittelwerte dar. Fir schalltechnisch unginstige Tage
sollen laut Mitteilung der Firma Ernst sowie gemal dem Aktenvermerk der Stadt
Oberkirch vom 02.03.2017 maximal 95 Pkw-Bewegungen innerhalb der unginstigsten

Nachtstunde beriicksichtigt werden.

3. SCHALLTECHNISCHE BEURTEILUNGSKRITERIEN

3.1 Schalltechnische GréBen

Als wichtigste GréBe flir die rechnerische Prognose, die messtechnische Erfassung
und/oder die Beurteilung einer Larmeinwirkung auf den Menschen dient der A-bewer-
tete Schalldruckpegel - meist vereinfachend als "Schallpegel” (L oder La) bezeichnet.
Um auch zeitlich schwankende Schallvorgange mit einer Einzahlangabe hinreichend
genau kennzeichnen zu kénnen, wurde der "Mittelungspegel” (Lm oder Laeq) definient,
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der durch Integration des momentanen Schalldruckpegels Ober einen bestimmten Zeit-

raum gewonnen wird.

Die in verschiedenen Regelwerken definierten Orientierungswerte, Immissionsricht-
oder -grenzwerte fir den durch fremde Verursacher hervorgerufenen Larm beziehen
sich meist auf einen "Beurteilungspegel” (Lr) am Ort der LA&rmeinwirkung (Immissions-
pegel). Der Beurteilungspegel wird in aller Regel rechnerisch aus dem Mittelungspegel
bestimmt, wobei zuséatzlich eine eventuell erhdhte Stdrwirkung von Gerduschen
(wegen ihres besonderen Charakters oder wegen des Zeitpunkis ihrer Einwirkung)
durch entsprechend definierte Zuschlage beriicksichtigt wird.

AuBerdem werden teilweise Anforderungen an den momentanen Schalldruckpegel in
der Weise gestellt, dass auch durch kurzzeitig auftretende Schallereignisse hervorge-
rufene Momentan- oder Spitzenpegel den jeweiligen Immissionsrichtwert nur um einen

entsprechend vorgegebenen Betrag tuberschreiten dirfen.

Der "Schali-Leistungspegel” (Lw) gibt die gesamte von einem Schallemittenten ausge-
hende Schall-Leistung, der "flaichenbezogene Schall-Leistungspegel” (L"w) die im
Mittel je Quadratmeter Flache abgestrahlte Schall-Leistung an.

In Bebauungsplanen kénnen fir einzelne Teilflachen Werte fur das "Emissionskon-
tingent” (Lex) festgesetzt werden. Diese begrenzen die zuldssige Schallemission aus
der betreffenden Teilflache derart, dass auch unter Beriicksichtigung der jeweils maxi-
mal zulassigen Schallemission aus benachbarten Teilftachen eine Uberschreitung der
mafdgebenden Immissionsrichtwerte an auBerhalb des raumlichen Geltungsbereichs

des Bebauungsplans gelegenen schutzbedurftigen Einwirkungsorten verhindert wird.

Das "Immissionskontingent" (Lik) beschreibt den Wert, den der aus der Uberlagerung
aller auf einen Immissionsort einwirkenden Gerausche von Betrieben und Anlagen

einer Teilffache resultierende Beurteilungspegel nicht iberschreiten darf.
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3.2 Schutzanspruch vor Larmeinwirkungen

3.2.1 Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1

in Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 [2] werden - abhangig von der Art der baulichen
Nutzung am Einwirkungsort - Orientierungswerte fur die Bauleitplanung angegeben,
deren Einhaltung oder Unterschreitung als "wiinschenswert”bezeichnet wird, "... um
die mit der Eigenart des belreffenden Baugebietes oder der betreffenden Bauflache
verbundene Erwartung auf angemessenen Schutz vor Larmbelastungen zu erfillen”.
Diese Orientierungswerte werden in Anlage 6, oben, aufgelistet.

"Flir die Beurteilung ist in der Regel tags der Zeitraum von 6.00 bis 22.00 Uhr
und nachts der Zeitraum von 22.00 bis 6.00 Uhr zugrunde zu legen."

Weiter wird im o. g. Beiblatt [2] ausgefiihrt, dass bei zwei angegebenen Nachtwerten
der niedrigere fir Industrie-, Gewerbe- und Freizeitlarm sowie fir Gerdusche von ver-
gleichbaren offentlichen Betrieben gelten soll; der hohere Orientierungswert far die
Nachtzeit ist maBgebend fir die Beurteilung von Verkehrslarmeinwirkungen.

Die in Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 [2] genannten Orientierungswerte

"... haben vorrangig Bedeutung fir die Planung von Neubaugebieten mit schutz -
bedirftigen Nutzungen und fir die Neuplanung von Fldchen, von denen
Schallemissionen ausgehen und auf vorhandene oder geplante schutz-
bedtirftige Nutzungen einwirken kbnnen ..."

Zur Anwendung der Orientierungswerte wird im 0. g. Regelwerk [2] weiter ausgefihrt:

"Der Belang des Schallschutzes ist bei der in der stddlebaulichen Planung er-
forderlichen Abwdgung der Belange als ein wichtiger Planungsgrundsatz neben
anderen Belangen - z. B. dem Gesichtspunkt der Erhallung (berkommener
Stadistrukiuren - zu verstehen. Die Abwagung kann in bestimmten Féllen bei
Uberwiegen anderer Belange - insbesondere in bebauten Gebielen - zu einer
entsprechenden Zurlickstellung des Schallschutzes fihren.”

und

"Die Beurteilungspegel der Gerdusche verschiedener Arten von Schallquellen
(Verkehr, Industrie und Gewerbe, Freizeitldrm) solfen wegen der unterschied-
lichen Einstellungen der Beltroffenen zu verschiedenen Arten von Gerdusch-
quellen jeweils fir sich alfein mit den Orientierungswerten verglichen und nicht
addiert werden.”
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3.22TALArmM

Gemaéfl Bundes-Immissionsschutzgesetz - BImSchG [3] sind "Anlagen” im Sinne die-
ses Gesetzes derart zu errichten und zu betreiben, dass keine Immissionen auftreten,
die “.. nach Art, Ausmaf und Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile
oder erhebliche Beldstigungen fiir die Allgemeinheit oder die Nachbarschatt ..." herbei-
zufuhren. Als MaB fur die im BImSchG als "schadliche Umwelteinwirkungen” be-
schriebenen Gerédusche sind die in einschlagigen Regelwerken festgelegten

Referenzwerte (Orientierungswerte, Immissionsrichtwerte) heranzuziehen.

Die in der Nachbarschaft von larmemittierenden gewerblichen Anlagen einzuhaltenden
Immissionsrichtwerte flir Immissionsorte au3erhalb von Gebauden sind abhangig von
der Art der baulichen Nutzung am betrachteten Larmeinwirkungsort. In der TA L&rm
[4], Abschnitt 6.1, werden die in Anlage 6, Mitte, aufgelisteten Werte angegeben.

Diese Immissionsrichtwerte sind an den "maf3geblichen Immissionsorfen” einzuhalten,
welche in Abschnitt A.1.3 der TA Larm definiert werden:

"a) bei bebauten Flachen 0,5 m auf3erhalb vor der Mitte des gedffneten Fens-
ters des vom Gerdusch am stérksten betroffenen schutzbedtirftigen Rau-
mes nach DIN 4109, Ausgabe November 1989,

b) bei unbebauten Fldchen oder bebauten Fldachen, die keine Gebdude mit
schutzbeddrftigen Rdumen enthalten, an dem am slérksten belroffenen
Rand der Fldache, wo nach dem Bau- und Planungsrecht Gebdude mit
schutzbedtirftigen Réumen erstellt werden dirfen; ..."

Zur Ermittlung der Beurteilungspegel ist gemaB TA Larm [4] das nachfolgend verkurzt
dargestellte Verfahren heranzuziehen:

— Der Beurteilungspegel "tags" ist auf einen Zeitraum von 16 Stunden wéhrend
der Tageszeit (6.00 bis 22.00 Uhr) zu beziehen. Wahrend bestimmter
"Tageszeiten mit erhGhter Empfindlichkeit” (d. h. an Werktagen von 6.00 bis
7.00 Uhr und von 20.00 bis 22.00 Uhr sowie an Sonn- und Feiertagen von
6.00 bis 9.00 Uhr, von 13.00 bis 15.00 Uhr und von 20.00 bis 22.00 Uhr) ist
ein Zuschlag von 6 dB zum Mittelungspegel in Ansatz zu bringen; ausgenom-
men hiervon sind Einwirkungsorte in Gebieten der Kategorien a bis ¢
(Industrie-, Gewerbe-, Kern-, Dorf- und Mischgebiete).
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- Als Bezugszeitraum flir den Beurteilungspege! "nachts” ist "... die volle
Nachtstunde (z. B. 1.00 bis 2.00 Uhr) mit dem héchsten Beurteilungspegel,
zu dem die zu beurteilende Anlage refevant beitragt ...", zu berlicksichtigen.
Die Immissionsrichtwerte sind akzeptorbezogen; dies bedeutet, dass der durch die
Gesamtheit aller "Anlagen” im Sinne der TA Larm am jeweils schutzbedurftigen Ein-
wirkungsort verursachte Immissionspegel den dort magebenden Immissionsrichtwert
nicht (ibersteigen darf.

Ein auf eine einzelne Anlage beschrankter Nachweis des durch diese verursachien

Immissionspegels ist nur dann ausreichend, wenn eine nennenswerte

Larmvorbelastung am betreffenden Einwirkungsort ausgeschlossen werden kann oder
"... wenn der von der Anlage verursachte Immissionsbeitrag im Hinblick auf den
Gesetzeszweck als nicht relevant anzusehen ist. Das ist in der Regel der Fall,
wenn die von der zu beurteilenden Anlage ausgehende Zusatzbelastung die

Immissionsrichtwerte ... am maligeblichen Immissionsort um mindestens
6 dB(A) unterschreitet.” (TA Larm, Abschnitt 3.2.1, Absatz 2)

Wéhrend Fahrzeuggerausche auf einem Betriebsgrundstick sowie bei der Grund-
stiicksein- und -ausfahrt der zu beurteilenden Anlage zuzurechnen und zusammen mit
den Ubrigen zu berucksichtigenden Anlagengerauschen zu erfassen und zu beurteilen
sind, gilt geman TA Larm fir Verkehrsgerausche auf éffentlichen Verkehrsflachen:
"Gerdusche des An- und Abfahrtverkehrs auf offentlichen Verkehrsflachen in
einem Abstand von bis zu 500 Metern von dem Betriebsgrundstuck in Gebieten

nach Nummer 6.1 Buchstaben c¢ bis f sollen durch MaBBnahmen organi-
satorischer Art soweit wie méglich vermindert werden, soweit

— sie den Beurteilungspegel der Verkehrsgerdusche fiir den Tag oder die
Nacht rechnerisch um mindestens 3 dB(A) erhéhen,

— keine Vermischung mit dem Uibrigen Verkehr erfolgt ist und
— die Immissionsgrenzwerte der Verkehrsldrmschutzverordnung (16. BimSchV)
erstmals oder weitergehend iiberschritten werden."
Der durch den Fahrzeugverkehr auf éffentlichen StraBen verursachte Beurteilungs-
pegel ist nach den Richtlinien fir den L&rmschutz an StraBen - RLS-90 [5] zu berech-
nen und geman Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BImSchV [6] zu beurteilen. In § 2

Abs. 1 der Verkehrslarmschutzverordnung werden die in Anlage 6, unten, aufgelisteten
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Immissionsgrenzwerte angegeben, welche beim Bau oder der wesentlichen Anderung
von StraBen und Schienenwegen anzuwenden und - gemafl obigem Zitat - auch zur

Beurteilung des Ziel- und Quellverkehrs geman TA Larm heranzuziehen sind.

3.3 Begrenzung der Schalfemissionen

Um eine im Sinne der oben erwahnten Regelwerke unzulassige Larmeinwirkung auf
die Umgebung zu verhindern, sind bereits im Zuge der Bauleitplanung geeignete Vor-
kehrungen zu treffen. In DIN 45 691 [7] wird ausgefihrt:
"Zur Regelung der Intensitat der Flachennutzung hat in den vergangenen Jahren
die Festsetzung von Emissionskontingenten an Bedeutung gewonnen. ...
Diese Norm legt Verfahren und eine einheitliche Terminologie als fachliche
Grundlagen zur Gerauschkontingentierung in Bebauungspldnen beispielhaft fir
Industrie- oder Gewerbegebiete und auch fir Sondergebiete fest und gibt
rechtliche Hinweise fiir die Umsetzung".
Allerdings beinhaltet dieses Regelwerk keine Empfehlung fur die zahlenwertmaiige
Festsetzung eines flachenbezogenen Schall-Leistungspegels als Emissionskontin-
gent. Zumindest fur "Gewerbe- und Industrieflichen” lassen sich aus einschlagigen
Regelwerken Zahlenwerte fur den flachenbezogenen Schall-Leistungspegel entneh-

men.

DIN 18 005-1
In Abschnitt 5.2.3 der DIN 18 005-1 [8] wird ausgefihrt:

“"Wenn die Art der unterzubringenden Anlagen nicht bekannt ist, ist fiir die Be-
rechnung der in der Umgebung eines geplanten Industrie- oder Gewerbegebiets
ohne Emissionsbegrenzung ... zu erwartenden Beurteilungspegel dieses Gebiet
als eine Flachenschallquelle mit folgenden flaichenbezogenen Schallleistungs-
pegeln anzusetzen:

- Industriegebiet, tags und nachts 65 dB;
— Gewerbegebiel, tags und nachts 60 dB."

DIN 45 682
In Anhang A.2 "Gewerbe/industrie und Freizeitaniagen" der DIN 45 682 [9] wird aus-
gefuhrt:
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"Soweit bei noch nicht bebauten, aber als Gewerbe-/Industrieflédchen in Be-
bauungs- oder Fldchennutzungspldnen bereits ausgewiesenen Fldchen eine
Kontingentierung (z. B. durch Festlegung flaéchenbezogener Schallleistungs-
pegel) nicht vorliegt, kann nédherungsweise wie vorstehend verfahren werden.
Als Emissionswerte kénnen gewahit werden:

fir Gl-Flachen: Lwa = 65 dB (tags/nachts)
fiir GE-Flachen: Lw-a = 60 dB (tags) bzw. 50 dB (nachts)"

VBUI
In Abschnitt 3.2 der vorlaufigen Berechnungsmethode fir den Umgebungslarm durch
Industrie und Gewerbe (VBUI) [10] nach § 5 Abs. 1 der Verordnung tber die Larmkar-
tierung (34. BImSchV) wird u. a. ausgefuhrt:

"Als Eingangsdaten fir die Berechnung ... kénnen fldchenbezogene Schall-

Leistungspegel aus Bebauungs- und Flachennutzungspldnen bzw. die Stan-
dardwerte der Tabelle 1 verwendet werden."

In der erwdhnten Tabelle 1 werden folgende Standardwerte fir flachenbezogene

Schall-Leistungspegel angegeben:

Gebietsnutzung Standardwerte fir flichenbezogene
Schall-Leistungspegel in dB(A)
Tag Abend Nacht
(6.00-18.00 Uhr) | (18.00-22.00 Uhr)| (22.00-6.00 Uhr)
Schwerindustrie 65 65 65
Leichtindustrie 60 60 60
gewerbliche Nutzung 60 60 45

3.4 Vorgehensweise im vorliegenden Fall

Wahrend bei der Bauleitplanung, d. h. im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens, die
Orientierungswerte gemaB Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 zur Beurteilung der
Larmeinwirkung auf die Nachbarschaft maBgebend sind, miissen im Rahmen des
Baugenehmigungsverfahrens bei der Beurteilung von larmemittierenden, gewerblich
genutzten Anlagen die immissionsrichtwerte der TA L&rm herangezogen werden. Fur
die hier interessierenden Gebietsausweisungen in der Nachbarschaft des Plangebiets
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"Brligel IV" sind jedoch die Orientierungswerte von Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 und
die Immissionsrichtwerte der TA Larm zahlenwertmafig identisch, so dass im
Folgenden auf eine Unterscheidung zwischen Orientierungswerten und Immissions-

richtwerten verzichtet werden kann.

DIN 45 691 legt ein Verfahren zur "Gerduschkontingentierung in Bebauungsplénen
beispielhaft fir Industrie- oder Gewerbegebiete und auch fiir Sondergebiete fest ...".
Deshalb werden nachfolgend fur die als "eingeschranktes Gewerbegebiet” (GEe)
auszuweisende Flache 1 Larmkontingente ermittelt. Dabei ist der Larmvorbelastung
durch bereits bestehende Gewerbeflichen in den Baugebieten "Brigel”, "Brigel II"
und "Brtgel lII" Rechnung zu tragen. Da aulerdem die im Baugebiet "Brugel V"
geplante Stellplatzflache zu zuséatzlichen, ebenfalls gemafl TA Larm zu beurteilenden
Immissionen in der Nachbarschaft fihrt, sind auch die durch Nutzung dieser Stellplatze

verursachten Gerausche bei der Larmkontingentierung zu berticksichtigen.

Fur die nicht als Industrie-, Gewerbe- oder Sondergebiet auszuweisende
Stellplatzflache wird aber auf eine Kontingentierung verzichtet. Hier wird nur
abgeschatzt, ob die beabsichtigte Nutzung dieser Flache als Mitarbeiterparkplatz der
Ernst Umformtechnik GmbH in schalltechnischer Hinsicht zuldssig ist. Nur wenn dieser
Nachweis gefihrt werden kann, ist die Ausweisung als "Stellplatzanlage" im

Bebauungsplan sinnvoll.

4. SCHALLAUSBREITUNG

Der durch einen larmemittierenden Vorgang an einem bestimmten Einwirkungsort her-
vorgerufene Immissionspegel ist abhangig vom jeweiligen Emissionspegel (Schall-
Leistungspegel) und den Schallausbreitungsbedingungen auf der Ausbreitungsstrecke
zwischen den Schallquellen und diesem Einwirkungsort. EinflussgréBBen auf die Schall-
ausbreitungsbedingungen sind:

— Lange des Schallausbreitungsweges
— Luft- und Bodenabsorption sowie Witterung
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— Schallabschirmung durch Gelandemodellierung, Bebauung oder spezielle
AbschirmmaBnahmen (z. B. Larmschutzwand, Larmschutzwall)

— Schallreflexionen an schallharten Flachen in der Umgebung des Schallaus-
breitungswegs (Gebdudefassaden u. a.)

Bei der Ermittlung der in einem Bebauungsplan festzusetzenden Emissionskontingen-
te bzw. bei der Ermittlung von Immissionskontingenten ist jedoch entsprechend den
Vorgaben in DIN 45 691 ausschlieBlich die geometrische Ausbreitungsdampfung bei
ungerichteter Schallabstrahlung zu berticksichtigen. Unter sinngemafBer Anwendung
dieser Regelung erfolgt daher auch im vorliegenden Zusammenhang die Berechnung
der Schallausbreitung von den pauschal mit einem fldchenbezogenen Schall-
Leistungspegel belegten Emissionsflachen ausschlieBlich mit Hilfe der horizontalen
geometrischen Ausbreitungsdampfung Adv gemas Abschnitt 7.1 der DIN 1SO 9613-2
[11].

Fur die Schallausbreitungsrechnungen wird das von der SoundPLAN GmbH,
Backnang, entwickelte Rechenprogramm SOUNDPLAN herangezogen. Linien- und
Flachenschallquellen werden mit diesem Programm in Teile zerlegt, deren Ab-
messungen klein gegeniiber ihrem Abstand zum jeweils néchstgelegenen interes-
sierenden Immissionsort sind. Anhand der entsprechend den vorliegenden Planen in
den Rechner eingegebenen Koordinaten wird dort ein Geldndemodeli simuliert, das
mit einem von dem zu untersuchenden Immissionsort ausgehenden Suchstrahl ab-
getastet wird. Im jeweiligen Gelandeschnitt werden die Schallquellen erfasst und der
bei ausschlieRlich geometrischer Ausbreitungsdampfung verursachte Immissionsanteil
am Einwirkungsort bestimmt. Durch Integration der Immissionsanteile Uber den
gesamten interessierenden Winkelbereich ergibt sich jeweils der am Einwirkungsort

verursachte Immissionspegel.
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5. LARMVORBELASTUNG
5.1 Situation "tags”

Wie aus den obigen Ausfiihrungen ersichtlich ist, wird in allen einschlagigen Regel-
werken (einheitlich) im Zeitraum "tags" GE-Fl&chen ein fldchenbezogener Schall-Leis-
tungspegel von L"w = 60 dB(A} zugeordnet.

For die als "eingeschrianktes Gewerbegebiet" ausgewiesenen Flachen nérdlich der
StraBe "Am Wiesenbach" kann zun&chst ein um 5 dB(A) reduzierter Wert von L"w =
55 dB(A) angesetzt werden. GemaR jeweils zugehdrigem Bebauungsplan ("Brigel”
und "Brigel 1I") ist die Nutzung hier ausschlieBlich auf "nichistérende
Gewerbebetriebe" beschrankt, d. h. auf Betriebe, die im Regelfall auch in einem
"Mischgebiet" zuldssig waren. Da aus Anlage 6, oben und Mitte, eine Abstufung in 5
dB(A)-Schritten beim Ubergang zum jeweils nachst schutzbedirftigeren Baugebiet
(hier: von Gewerbegebiet zu Mischgebiet) ersichtlich ist, erscheint der obige
Rechenansatz von L"w = 55 dB(A) zunachst plausibel.

Auf der Grundlage dieser Werte ist somit die durch bestehende (und geplante)
Gewerbefladchen in der Umgebung des Plangebiets "Brigel IV" verursachte Larmein-
wirkung auf die als "allgemeines Wohngebiet" (WA) ausgewiesenen bzw. noch
auszuweisenden Flachen jenseits der Bahnlinie zu ermitteln. Die jeweils
beriicksichtigten Emissionsflachen und Immissionsorte sind in den Lageplan in Anlage
7 eingetragen.

Die unter Berlicksichtigung dieses Rechenansatzes ermittelte Larmvorbelastung
"tags" wird in Anlage 8 rechnerisch fir die in Anlage 7 eingetragenen Immissionsorte
nachgewiesen. Aus der Tabelle in Anlage 8 ist ersichilich, dass der jeweils
maBgebende Immissionsrichtwert "tags” von 55 dB(A) unterschritten wird; somit
besteht noch Spielraum fir eine zusatzliche Larmbelastung durch das Plangebiet
"Brigel IV".
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Anmerkung:

Die Firma Ernst nutzt nadherungsweise die in Antage 7 eingetragenen Gewerbefldchen sidlich der
StraBe "Am Wiesenbach". Diese Gewerbeflichen verursachen gemafl dem Nachweis in Anlage 8
insgesamt, d. h. bei energetischer Summation der Immissionspegel der Flachen “Briigel I und Briigel
siidl. Am Wiesenbach” sowie "Briigel ilf, 1. und 2. BA", einen Teil-Beurteilungspegel "tags" von Lit<
50,5 dB(A) an den betrachteten Immissionsorten 1 bis 7. Vom Ingenieurblro Heine + Jud wurde
beispielsweise flir den Immissionsort 1 (BahnstraBe 10) ein durch die Firma Ernst verursachter
Beurteilungspegel "tags" von L. = 45,5 dB(A)} und fir den Immissionsort 3 (BahnstraBe 14) ein
Beurteilungspegel "tags"” von Lri= 44,7 dB(A) angegeben. Diese fir das jeweils unglnstigste {(oberste)
Geschoss ermittelten Beurteilungspegel unterschreiten den o. g. Wert von L= 50,5 dB(A) erheblich;
d.h., der pauschale Rechenansatz von L"w = 60 dB(A) fir die Gewerbeflachen sidlich der StraB3e "Am
Wiesenbach" liegt auf der "sicheren” Seite.

Allerdings wird darauf hingewiesen, dass der o. g. flichenbezogene Schall-Leistungs-
pegel von L"w = 55 dB(A) "tags" zwar Ublicherweise fur Flachen, in denen aus-
schlieBlich "nichistérende" Betriebe zuldssig sind, angesetzt werden kann, dass aber
die beim Ortstermin am 16.03.2016 vorgefundene und von Herrn Feger erluterte
Nutzung des Bauhofgeldndes der Firma Feger in schalltechnischer Hinsicht
mutmaBlich unginstiger zu beurteilen ist. Deshalb wird nachfolgend die derzeitige
Nutzung des Bauhofgeléndes untersucht.

MaRgebliche Emissionen auf dem Bauhofgeldinde Feger werden durch folgende
Vorgange verursacht; angegeben sind jeweils die aus der einschlagigen Fachliteratur
entnommenen Werte des Schall-Leistungspegels Lw:

— dieselbetriebener Gabelstapler in Aktion: Lwreq = 107 dB(A) gemaf Stréhle [12]
— Turmdrehkran: Lw < 100 dB(A) gemaf Richtlinie 2000/14/EG [13]

— Beladen eines Lkw mit Kies mittels Radlader [14]
a) Beladung mit Rollkies: auf 1 Stunde bezogen Lwr,1h = 98,8 dB(A)
b) Beladung mit Splittkies: auf 1 Stunde bezogen Lwr,1h = 85,3 dB(A)

— Lkw-Fahrstrecke auf Betriebsgelande: pro 1-m-Wegelement L'w,1n= 63 dB(A) [15],
d. h. bei durchschnittlich 200 m Fahrstrecke auf Bauhofgelande Lw,1n = 86,0 dB(A)

— "komplizierter Rangiervorgang" eines Lkw: Lw = 99 dB(A) fur die Dauer von 2 min
[16]

Beispielhaft werden auf der in Anlage 9, oben, dargestellten Freifldiche des Betriebs-
grundsticks Feger folgende Emissionen angesetzt:
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Vorgang Ausgangs-Schall- Dauer / Anzahl LwT tags
Leistungspegel der Vorgange in dB(A)
Dieselstapler Lwr = 107 dB(A) 1h 95,0
Turmdrehkran Lw= 100 dB(A) 1h 88,0
Radlader beladt Lkw mit | Lwr,in= 98,8 dB(A) pro Lkw 2-mal 89,8
Rollkies
Lkw-Fahrstrecke (200 m) | Lw,n = 86,0 dB(A) pro Lkw 8 Lkw-Fahrten 83,0
Rangieren Lkw Lw = 99 dB(A) pro Vorgang 8 - 2 min 81,2
S Lwt tags in dB(A) 97

Der hier ermittelte Summenpegel $Lwrags = 97 dB(A) wird der in Anlage 9, oben,
eingetragenen Emissionsflache zugeordnet. In Anlage 9, unten, wird der durch die
Emissionen auf dem Bauhofgeldnde verursachte Immissionsanteil “tags" an den
Immissionsorten 1 bis 7 rechnerisch nachgewiesen. Bei der Ermittlung des
Ruhezeitenzuschlags Kr wurde davon ausgegangen, dass die berGcksichtigten
Vorgange gleichmaBig Uber den Zeitraum von 6.00 bis 18.00 Uhr verteilt sind.
Anmerkung:

Derzeit wird gemaB Darsteliung in Anlage 9, oben, bereits eine kleine Teilfliche des Plangebiets "Bragel
IV" durch den Bauhof der Firma Feger als Lagerflache genutzt. Die dabei innerhalb des Plangebiets

verursachten Emissionen werden aber der Larmvorbelastung zugeschlagen, d. h. vereinfachend wie
die auRerhalb des Plangebiets verursachten Gerdusche beriicksichtigt.

Die nicht der Firma Feger zuzuordnende, jedoch nérdlich der StraBe "Am Wiesenbach”
gelegene Gewerbefliche Am Wiesenbach 4 (Fist.-Nr. 1317/8, siehe Anlage 7) wird
durch die Drescher Druck und Medien GmbH genutzt. Auch wenn sich dieser Betrieb
in einem "eingeschrankien Gewerbegebiet" befindet (mit einer Beschrdnkung auf
"nichtstdrende  Gewerbebetriebe"”), wird fir die zugehdrige Betriebsflache
sicherheitshalber ein auf L"w = 60 dB(A) erhdhter flachenbezogener Schall-Leistungs-
pegel angesetzt, da keine Informationen zu den betrieblichen Randbedingungen
vorliegen.

Der dieser Betriebsflache der Firma Drescher sowie den sldlich der StraBe "Am
Wiesenbach" gelegenen Gewerbeflachen zuzuordnende Immissionsanteil wird in
Anlage 10 ermittelt. In der folgenden Tabelle werden die Immissionsanteile des
Bauhofgeldndes (Anlage 9, unten) und der Ubrigen Gewerbefladchen (Anlage 10)
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energetisch addiert, dem jeweils maBgebenden Immissionsrichtwert "tags” (IRW?)
gegenibergestellt und die noch zulassige Zusatzbelastung fiir das Plangebiet "Brigel

IV" bestimmt:
Immissions- Beurteilungspegel "tags" in dB(A) IRW, zul. Zusatzbelastung

ort Bauhof | restliche Flachen S in dB(A) in dB(A)

1 53,3 50,8 55,2 55 -

2 51,6 50,7 54,2 55 47,3

3 48,0 50,5 52,4 55 51,5

4 45,7 50,4 51,7 55 52,3

5 43,7 50,1 51,0 55 52,8

6 40,7 49,9 50,4 55 53,2

7 38,7 49,4 49,8 55 53,5

Aus dieser Tabelle ist ersichtlich, dass am ungiinstigsten Immissionsort der zulassige
Immissionsrichtwert "tags" von 55 dB(A) ausgeschopft wird. Die hier rechnerische
ermittelte Uberschreitung um 0,2 dB(A) bleibt im Folgenden auBer Betracht; diese
Uberschreitung ist ursachlich auf den oben gewéhlten Rechenansatz bezlglich der
Schallemissionen vom Bauhof Feger zurlickzufihren. Der Rechenansatz sollte aber
nur eine nach Ricksprache mit Herrn Feger mdgliche, beispielhaft gewéhlte Situation
erfassen. Die Berechnungen zeigen lediglich, dass an schalitechnisch unginstigen
Tagen mit maBgeblichem Betrieb auf dem Bauhofgelédnde nicht ausgeschlossen
werden kann, dass an Immissionsort 1 der Immissionsrichtwert "tags" von 55 dB(A)
ausgeschopft wird und somit an diesem Immissionsort keine relevante

Zusatzbelastung durch das neue Plangebiet "Brigel IV" zulassig ist.

Der Vergleich der in der Spalte "}" ermittelien Larmvorbelastung "tags” mit den
Rechenwerten aus Anlage 8 zeigt auBerdem, dass der detaillierte Ansatz bezlglich
der Emissionen vom Bauhofgeldnde Feger schalltechnisch unginstiger ist als der
vereinfachte (pauschale) Ansatz von L"w = 55 dB(A) "tags" fiir das bestehende
"eingeschrankte Gewerbegebiet”.
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Emittenten im Plangebiet "Briigel IV" d(irfen gem&n obiger Tabelle am Immissionsort
1 nur eine vernachléssigbar geringe Zusatzbelastung "tags” verursachen. Geman TA
Larm, Abschnitt 3.2.1, kann ein relevanter Zusatzbeitrag ausgeschlossen werden,
wenn dieser Zusatzbeitrag den Immissionsrichtwert um mindestens 6 dB(A}
unterschreitet. In Anlehnung an Abschnitt 2.2 "Einwirkungsbereich einer Anlage” der
TA Larm liegen Flachen, in denen die von einer Anlage ausgehenden Gerdusche
einen Beurteilungspegel verursachen, der 10 dB(A} und mehr unter dem fir diese
Flache maBgebenden Immissionsrichtwert liegt, auBerhalb des Einwirkungsbereichs
einer Anlage. Vorstehende Ausfiihrungen beziehen sich auf die im Rahmen des
Baugenehmigungsverfahrens anzuwendende TA L&rm. Diese Regelungen kénnen bei
der hier interessierenden Bauleitplanung aber lediglich hilfsweise herangezogen

werden.

In Abschnitt 5 der im Rahmen der La&rmkontingentierung anzuwendenden DIN 45 691
wird ausgeflihrt:

"Ein Vorhaben erfillt auch dann die schalltechnischen Festsetzungen des
Bebauungspfans, wenn der Beurteilungspegel L;j den Immissionsrichtwert an
den mafgeblichen Immissionsorten um mindestens 15 dB unterschreitet
(Relevanzgrenze).”

In Anlehnung an dieses Zitat wird nachfolgend davon ausgegangen, dass eine
relevante Zusatzbelastung durch die zu kontingentierende Gewerbegebietsflache des
Plangebiets "Briigel IV" nicht vorliegt, wenn deren gesamter immissionsanteil "tags"
am Immissionsort 1 den dort maBgebenden Orientierungswert bzw. Immissionsricht-
wert um mindestens 15 dB unterschreitet.

Da fur die Stellplatzfidiche auf eine Larmkontingentierung verzichtet wird, genligt hier
der geman den Regelungen der TA Lam zu fihrende Nachweis, dass der
Immissionsanteil der Stellplatzfliche vernachlassigbar gering ist. Im Sinne der
schutzbedirftigen Nachbarschaft wird hier aber nicht nur das 6 dB{A}-Kriterium aus
Abschnitt 3.2.1 der TA L&m angewandi, sondern entsprechend den obigen
Ausfihrungen zum Einwirkungsbereich einer Anlage die "strengere" Forderung
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gestellt, dass an Immissionsorten, an denen der jeweils maBgebende
Immissionsrichtwert bereits ausgeschopft wird, dieser Immissionsrichtwert um
mindestens 10 dB(A) unterschritten wird.

Anmerkung:

Fir den Fall, dass ein Immissionsrichtwert gerade eben ausgeschdpft wird, verursacht eine

Zusatzbelastung, die diesen Immissionsrichtwert um 10 dB(A) unterschreitet, eine Erhéhung des
Beurteilungspegels um weniger als 0,5 dB(A).

5.2 Situation "nachts”

GemaR den vom Ingenieurblro Heine + Jud Uberlassenen Unterlagen kann "nachts”
far die jeweils unginstigste Geschosslage (2. Obergeschoss) von folgenden Werten
des Beurteilungspegels ausgegangen werden:

Immissionsort Beurteilungspegel IRW, zul. Zusatzbelastung
"nachis” in dB(A) in dB(A) in dB(A)

1 40,0 40 -

2 ca. 39" 40 ca. 33
3 38,4 40 34,9
4 < 38* 40 35,7
5 < 37" 40 37,0
6 < 37* 40 37,0
7 < 37* 40 37,0

*geman optischer Ablesung aus der vom ingenieurburo Heine + Jud
berechneten Lédrmkarte (s. Anlage 3)

Die zulassige Zusatzbelastung "nachts" errechnet sich aus der energetischen
Differenz zwischen Immissionsrichtwert und Vorbelastung. Fir den Immissionsort 1
wird wiederum eine Unterschreitung des Immissionsrichtwerts "nachts" um
mindestens 10 dB(A) gefordert.

Bei der rechnerischen Ermittlung der Larmvorbelastung wurde vom Ingenieurbiro
Heine + Jud davon ausgegangen, dass bei der Ernst Umformtechnik GmbH die in
Abschnitt 2.2.2 beschriebenen SchallschutzmaBnahmen durchgeflhrt werden.
AuBerdem wird entsprechend der derzeitigen Situation angenommen, dass
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maRgebliche Larmimmissionen "nachts" ausschlieBlich durch die Ernst Umform-
technik GmbH verursacht werden.

Anmerkung:

Es wird darauf hingewiesen, dass die Larmkarte in Anlage 3 lediglich eine "Momentaufnahme” darstellt.
Planerisch sind auch nachtliche Schallemissionen von weiteren bereits bestehenden, nicht durch die
Firma Ernst genutzten Gewerbeflachen mdglich und zuldssig. Diese weiteren potentiellen Emissionen
"nachts” tragen noch zu einer Erhohung der planerischen Larmvorbelastung “nachts™ bei. Diese
planerische Larmvorbelastung ist bei einer Larmkontingentierung zu beriicksichtigen. Fir die
nachfolgend untersuchte Stellplatzanlage wird aber auf eine Kontingentierung verzichtet; fir diese
Anlage wird lediglich gemaR TA Larm der Nachweis gefiihrt, dass bei bestimmungsgemafer Nutzung
der Stellplatzanlage sowie unter Beriicksichtigung der angegebenen SchallschutzmaBnahmen ein
unzuldssiger Immissionsanteil ausgeschlossen werden kann. Flr diesen Nachweis genigt die
Beriicksichtigung der momentan tatsachlich vorliegenden L&rmvorbelastung (d. h. die "Moment-
aufnahme” der Anlage 3, sofern bei der Firma Ernst die dieser Darstellung zugrunde liegenden
Schallschutzmafnahmen kurzfristig umgesetzt werden).

6. IMMISSIONSANTEIL DER GEPLANTEN STELLPLATZANLAGE
6.1 Emissionen der Stellplatzaniage

Unter Berlicksichtigung der Ausfuhrungen in Abschnitt 2.3 wird von 85 Pkw-
Bewegungen auf der geplanten Stellplatzanlage innerhaib der unglnstigsten

Nachtstunde ausgegangen.

Die durch Parkbewegungen von Pkw verursachten Schallemissionen kénnen gemaf
dem in der Parkplatzlarmstudie [17] angegebenen "getrennten Verfahren" wie folgt

berechnet werden:

Lwrin = 63 + Kpa + Ki + 10 Ig (B-N)
mit
Lwr,th = mit Impulszuschlag versehener Schall-Leistungspegel in dB(A),
gemittelt iber eine (1) Stunde

Kea = Zuschlag fir die Parkplatzart in dB(A)

Ki = Impulszuschlag fir das Taktmaximalpegelverfahren in dB(A)
N = Bewegungshaufigkeit in Bewegungen/(Bo-h)

B = BezugsgréBe in Bo

Fur "Besucher- und Mitarbeiter-Parkplatze" ist die BezugsgréRe Bo identisch mit einem
(1) Stellplatz. Die Gré3e B-N kennzeichnet somit die Anzahl aller Parkbewegungen pro

Stunde auf der betrachteten Parkflache. Fir die Zuschlage Kea und Ki werden in der
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Parkplatzlarmstudie folgende Werte angegeben: Kea = 0 dB(A), Ki = 4 dB(A). Fur eine
(1) Parkbewegung pro Stunde errechnet sich somit ein Schall-Leistungspegel von
Lwt1ih= 67 dB(A).

Der mit der oben angegebenen Gleichung bestimmte Schall-Leistungspegel kenn-
zeichnet die durch Parkbewegungen hervorgerufene Schallemission; zusétzlich ist die
Schallemission der Fahrstrecke zwischen dem jeweiligen Pkw-Stellplatz und dem
offentlichen Verkehrsraum zu ber{icksichtigen. Zur Ermittlung dieser Schallemission
wird der Fahrt eines (1) Pkw pro Stunde mit einer Fahrzeuggeschwindigkeit von v <
30 km/h auf einer asphaltierten Fahrbahn mit einer Fahrbahnldngsneigung von g <5
% gemaf Parkplatzlarmstudie ein lAngenbezogener Schall-Leistungspegel von L'w,1n
= 47,5 dB(A) zugeordnet.

Die Lange der Fahrstrecke zwischen Parkplatzeinfahrt und Stellplatz variiert bei beiden
in Anlage 4 dargestellien Varianten je nach Stellplaiz zwischen 20 m und 150 m. Die
mittlere Fahrstreckenldnge pro Pkw auf dem Parkplatz kann deshalb mit <100 m
angesetzt werden; somit werden auf dem Parkplatz folgende Schallemissionen

innerhalb der unginstigsten Nachtstunde verursacht:

Emittent 1 Vorgang/h 95 Vorgange/h

Parkbewegung Lwt1h= 67 dB(A) Lwr.1h = 86,8 dB(A)
Fahrstrecke, 100 m Lw1h= 67,5 dB(A) Lw,1h= 87,3 dB(A)
)3 Lwr,1h= 90,1 dB(A)

Dieser Schall-Leistungspegel von Lwrin = 90,1 dB(A) wird der in Anlage 11
eingetragenen Parkplatzfliche fir die ungiinstigste Nachistunde zugeordnet.

Vorstehende Ausfiihrungen gingen davon aus, dass kein relevanter Parksuchverkehr
auf der Parkplatzflache stattfindet. Diese Annahme trifft zu fir die Nachtzeit: in der
Nachtstunde von 22.00 bis 23.00 Uhr sind ausschlie3lich Abfahrten der Mitarbeiter der
Spatschicht zu verzeichnen. In der Nachtstunde von 4.00 bis 5.00 Uhr fahren die
Mitarbeiter der Frithschicht an; der Parkplatz ist zu diesem Zeitpunkt nur durch einige
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wenige Pkw der Mitarbeiter der Nachtschicht belegt, so dass freie Stellpldtze nicht

gesucht werden missen.

"Tags" kann ein relevanter Parksuchverkehr nicht ausgeschlossen werden. In diesem
Fall sind die Schallemissionen gemal3 dem "zusammengefassten Verfahren" der
Parkplatzlarmstudie zu ermitteln. Unter der Annahme, dass die Fahrgassen asphaltiert
sind, kann die Pegelerhéhung Ko infolge des Durchfahr- und Parksuchverkehrs geman
folgender Gleichung bestimmt werden:

Ko =25-Ig(f-B-9)furf-B > 10 Stellplatze
Ko =0flrf-B <10 Stellplatze

mit
f = Stellplatze je Einheit der BezugsgréRe
B = Bezugsgrolle in Bo
Bo = Einheit der Bezugsgrofle

Wie bereits oben beim "getrennten Verfahren" ist fur "Besucher- und Mitarbeiter-
Parkpléitze" die Bezugsgroe Bo identisch mit einem (1) Stellplatz. AuBerdem gilt f =
1,0, so dass f - B die Anzahl der Stellplatze bezeichnet. Bei maximal 341 Stellplatzen

(entsprechend Variante 2) errechnet sich ein Wert von Ko = 6,3 dB(A).

In Abschnitt 2.3 wurden auf der Grundlage der Zahlung vom 22.03. bis 24.03.2016 fur
den Tagzeitraum 308 Pkw-Bewegungen genannt, davon maximal 101 Pkw-
Bewegungen innerhalb der Ruhezeit. Im Folgenden werden sicherheitshalber erhéhte
Werte von 400 Pkw-Bewegungen "tags”, davon 150 Pkw-Bewegungen innerhalb der
Ruhezeiten bericksichtigt. Bei 400 Parkbewegungen "tags" und somit durchschnittlich
25 Pkw-Bewegungen pro Stunde errechnet sich folgender, der Parkplatzflache in

Anlage 11 zuzuordnender Schall-Leistungspegel "tags” (Lwttags):

Parkbewegungen: Lwrtags = 81,0 dB(A)
Zuschlag Durchfahranteil: Kb = 6,3dB(A)
Lwrtags = 87,3 dB(A)




Bdro fir Schallschutz Dr. Jans  Gutachtliche Stellungnahme Nr. 5973/697A 25

Aus dem in der Parkplatzlarmstudie fir die "beschleunigte Abfahrt bzw. Vorbeifahrt"
eines Pkw mit Lmax= 67 dB(A) angegebenen mittleren Maximalpegel in 7,5 m Abstand
ergibt sich fir den Schall-Leistungspegel ein Wert von Lwmax = 92,5 dB(A). Aus dem
flir das SchlieBen einer Pkw-T(ir angegebenen Spitzenpegel von Lmax= 72 dB(A) lasst

sich ein Schall-Leistungspegel von Lwmax= 97,5 dB(A) ableiten.

6.2 Schallimmissionen

6.2.1 Beurteilungspeqgel

Unter der Annahme, dass die im jeweils betrachteten Beurteilungszeitraum genutzten
Stellplatze gleichmé&Big Gber die gesamte Parkplatzflache verteilt sind, wurden die der
Stellplatzanlage zuzuordnenden Schallimmissionen an den Immissionsorten 1 bis 7
berechnet. Die bei den Berechnungen bericksichtigten Objekte sind in den Plan in
Anlage 11 eingetragen.

Die Hohenlage der Larmeinwirkungsorte wird mit h = 2,0 m im Erdgeschoss und einer
Geschosshéhe der oberen Geschosse von h = 2,8 m angenommen, jeweils bezogen
auf die bestehende Geldndeoberflache.

Fdr die ungiinstigste Geschosslage (2. Obergeschoss) werden die berechneten
Beurteilungspegel in Anlage 12 nachgewiesen. "Tags" wird an allen betrachteten
Immissionsorten der Immissionsrichtwert um mehr als 10 dB(A) unterschritten;
"nachts"” wird jedoch fiir die Immissionsorte 6 und 7 eine Uberschreitung des dann
maBgebenden Immissionsrichtwerts von 40 dB(A) nachgewiesen. AuBBerdem werden
an allen betrachteten Larmeinwirkungsorten die geman den Angaben in Abschnitt 5.2
zulassigen Immissionsanteile "nachis” Uberschritten. Deshalb sind Schallschutz-
maBnahmen zwingend erforderlich.

6.2.2 Spitzenpeqel

GemadBR Tabelle 37 der Parkplatzlarmstudie betragt der ‘“erforderfiche Abstand
zwischen dem Rand des Parkplatzes und dem néchstgelegenen Immissionsort bei
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Stellplatznutzung in der Nacht" s = 28 m bei Einwirkungsorten innerhalb eines
"allgemeinen Wohngebiets". Dieser Mindestabstand folgt aus dem Einzelereignis
"Turen schlagen” mit Lwmax = 97,5 dB(A), der Annahme freier Schallausbreitung
zwischen Emissions- und Immissionsort und der Forderung, dass in einem
"aligemeinen Wohngebiet" ein Spitzenpegel "nachts" von 60 dB(A) nicht Gberschritten
werden darf. Im vorliegenden Fall wird dieser Mindestabstand zwischen Parkplatzrand
und den nachstbenachbarten Immissionsorten 6 und 7 eingehalten.

6.2.3 Ziel- und Quellverkehr

GemaR TA Larm sind auch die Gerdusche des An- und Abfahrtverkehrs auf
dffentlichen Verkehrsflachen (hier: Am Wiesenbach) zu ermitteln. Die Beurteilung
dieser Gerausche erfolgt gemafn Abschnitt 7.4 der TA Larm.

Entsprechend der Auflistung in Anlage 5 sind "tags" 308 Fahrbewegungen und
wahrend des gesamten 8-stiindigen Nachizeitraums 136 Fahrbewegungen zu
erwarten. Auf der Grundlage erhohter Werte von 400 Fahrbewegungen "tags" und 200
Fahrbewegungen "nachts” errechnen sich unter Beriicksichtigung einer zuldssigen
Fahrzeughdchstgeschwindigkeit von 50 km/h fir den der Stellpiatzanlage
zuzuordnenden Ziel- und Quellverkehr auf der StraBe "Am Wiesenbach" geman RLS-
90 folgende Emissionspegel:

"tags” LmEe = 44,7 dB(A)

"nachts” LmEe = 44,7 dB(A)

Auf der Basis dieser fir den Tag- und Nachtzeitraum identischen Emissionspegel
resultieren an den Immissionsorten 1 bis 7 jeweils Beurteilungspege! von Lr s 34 dB(A)
"tags” und "nachts”. Somit kann ausgeschlossen werden, dass diese Verkehrs-
gerausche im Bereich der Immissionsorte 1 bis 7 zu einer Erhohung des
Verkehrslarms um 3 dB(A) und gleichzeitig zu einer Uberschreitung der Immissions-
grenzwerte der Verkehrslarmschutzverordnung von 59 dB(A) "tags" und 49 dB(A)
"nachts” fihren.
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Anmerkung:

Innerhalb der in Anlage 2 eingetragenen Gewerbegebietsflaiche befinden sich in unmittelbarer
Nachbarschaft der StraBe "Am Wiesenbach" weitere schutzbediirftige Einwirkungsorte. GemanB
Abschnitt 7.4 der TA Larm kann aber bei Einwirkungsorten in "Gewerbegebieten” auf die Ermittlung der
auf o&ffentlichen Verkehrsflachen verursachten Verkehrsgerdusche des Ziel- und Quellverkehrs
verzichtet werden.

6.3 Schallschutzmaf3nahmen

Geman Mitteilung der Firma Ernst kommt der Verzicht auf eine nchtliche Nutzung des
geplanten Mitarbeiterparkplatzes nicht in Frage. Von der Stadtverwaltung Oberkirch,
Herr Bercher, wurde mitgeteilt, dass die Wohnbebauung im Baugebiet "Rédermatt"
anstatt vorzugsweise 2 Vollgeschosse und Dachgeschoss eventuell auch nur 1
Vollgeschoss zuzliglich Dachgeschoss aufweisen wird, wobei erforderiichenfalls auch
im Dachgeschoss auf die Anordnung 6ffenbarer Fenster in Richtung des Parkplatzes
verzichtet werden kénne. AuBerdem sei eine Larmschutzwand auf dem Gelande der
Stellplatzanlage mit Hohenabmessungen von etwa 4 m stadtebaulich mutmaflich
noch vertretbar.

Wahrend die geplante Bebauung "Rédermatt IlI" erforderlichenfalls entsprechend
eingeschrankt werden kann (indem diese weiter abrlickt oder indem die Anzahl der
zulassigen Geschosse reduziert wird), ist fir die bestehende Wohnbebauung
zwingend die Einhaltung bzw. Unterschreitung der in Abschnitt 5 ermittelten maximal
zulassigen Immissionsanteile zu fordern. Im Folgenden bleibt der Immissionsanteil der
geplanten Gewerbegebietsflache 1 zunéchst auBer Betracht.

In den Lageplan in Anlage 13 ist die Oberkante eines entlang der Nord- und Westseite
der Parkplatzanlage zu errichtenden Schallschirms eingetragen. Dieser Schallschirm
kann in Form einer L&rmschutzwand, einer Kombination aus Wall und Wand oder ggf.
auch als Wall bzw. (je nach Neigung) Steilwall realisiert werden.

Anmerkung:

GemaB aktueller Planung soll der Schallschirm entlang der Nordseite als Wall mit aufgesetzter Wand
realisiert werden; die Schallschirmoberkante befindet sich deshalb naherungsweise mittig in der in
Anlage 1 eingetragenen Grlinfliche entiang der Nordseite der Stellplatzanlage. Der Schallschirm
entlang der Westseite der Stellplatzanlage soll als Larmschutzwand ausgebildet werden. Abweichend
von der Darstellung in Anlage 13 waére es in schalltechnischer Hinsicht vorteilhaft, wenn dieser
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Schallschirm méglichst nah an die Steliplatzanlage heranriickt (insbesondere im Bereich der
Nordwestecke des Parkplatzes). Rechnerisch wird im Folgenden jedoch die in Anlage 13 dargestellte,
schalltechnisch unglinstigere Anordnung dieser Larmschutzwand beriicksichtigt.

Um an den Immissionsorten 1 bis 5 den jeweils maximal zuldssigen Immissionsantei
nicht zu Ubersteigen, muss der in Anlage 13 eingetragene Schallschirm eine Héhe von
4 m relativ zum jeweils angrenzenden Parkplatzniveau aufweisen. Der Schallschirm
weist entlang der Westseite des Parkplatzes eine Lange von 82 m und entlang dessen
Nordseite eine Lange von 117 m auf.

Unter Berlucksichtigung dieses Schallschirms wurde erneut die durch die
bestimmungsgeménRe Nutzung der Stellplatzanlage verursachte Larmeinwirkung auf
die schutzbedirftige Nachbarschaft berechnet. Zusatzlich wurden nun die in Anlage
13 eingetragenen Immissionsorte 8 und 9 berlcksichtigt, welche in einem Abstand von
30 m zum Bahngrundstiick angeordnet wurden. Auch die Hdhenlage dieser
zusétzlichen Larmeinwirkungsorte wurde mit h = 2,0 m im Erdgeschoss und auf der
Grundlage einer Geschosshdhe der oberen Geschosse von h = 2,8 m angenommen,
jeweils bezogen auf die bestehende Gelandeoberflache.

In der Tabelle in Anlage 14 werden fir ausgewdahlte Geschosse die jeweiligen
Beurteilungspegel rechnerisch nachgewiesen; nachfolgend werden die fur alle
Geschosse ermittelten Beurteilungspegel "nachts" (Lrn) dem jeweils maximal
zulassigen Immissionsanteil gegentbergestelit:

Immissionsort 1 2 3 4 5 6 7 8 9
L.»in dB(A)

-EG 285 | 304 | 31,3 | 32,5 | 334 | 353 | 350 ; 33,6 | 33,6
-0G 295 | 31,3 | 32,6 | 344 | 358 | 38,3 | 37,9 | 357 | 356
- DG 299 ! 31,8 | 33,3 | 355 | 370 | 40,1 | 39,8 | 36,9 | 36,9
zul. Zusatzbelastung | 30 33 34,9 | 357 37 37 37 38" 38*
"nachts” dB{A)

*dieser Wert folgt ndherungsweise aus der Larmkarte in Anlage 3, da gemafR dieser Larmkarte von
einer Vorbelastung "nachts" < 36 dB(A) an den Immissionsorten 8 und 9 auszugehen ist.

Uberschreitungen der jeweils zuldssigen Zusatzbelastung "nachis” sind durch
Fettdruck gekennzeichnet.
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Die fur den Tagzeitraum berechneten Beurteilungspegel (Lr:) Ubersteigen geman der
Tabelle in Anlage 14 den jeweiligen Beurteilungspegel "nachts” rechnerisch um 0,4 bis
0,5 dB(A). Die gemanR Abschnitt 5.1 zulassige Zusatzbelastung "tags" wird jeweils
erheblich (um mehr als 12 dB(A)) unterschritten:

Immissionsort 1 2 3 4 5 6 7
L..in dB(A)

-EG 29,0 30,9 31,8 33,0 33,8 35,7 35,5
-0G 29,9 31,7 33,0 34,8 36,2 38,7 38,4
-DG 30,3 32,2 33,8 35,9 37,5 40,5 40,2
zul. Zusatzbelastung 45 47,3 51,5 52,3 52,8 53,2 58,5
"tags" dB(A)

Aus den Rechenergebnissen zum Beurteilungszeitraum "nachts" geht hervor, dass der
oben dimensionierte 4 m hohe Schallschirm gerade eben ausreicht, vor Fassaden der
bestehenden Bebauung einen hinreichend geringen Immissionsanteil "nachts” der
Stellplatzanlage sicherzustellen. Eine Bebauung im Bereich der Immissionsorte 6 und
7 darf aber o6ffenbare Fenster von schutzbedirftigen Raumen in Richtung der
Stellplatzanlage nur im Erdgeschoss aufweisen. Falls diese Bebauung im Plangebiet
"Rédermatt 11" weiter abrickt (geman den Immissionsorten 8 und 9 in Anlage 13),
entfallt diese Einschrénkung.

AuBerdem gingen die Berechnungen davon aus, dass die Fahrgassen der
Stellplatzanlage asphaltiert sind und dass innerhalb der ungiinstigsten Nachtstunde
maximal 95 Pkw-Bewegungen auf der Stellplatzanlage erfolgen; falls langfristig mehr
Bewegungen stattfinden, sind zusatzliche SchallschutzmaBnahmen zu ergreifen; in
Frage kommen beispieisweise folgende Maf3nahmen:

1. Erh6hung des in Anlage 13 eingetragenen Schallschirms

2. Anordnung von Carports auf der Stellpiatzanlage, um innerhalb der Parkplatz-
flache weitere Schallschirme zu realisieren; eine mdgliche Anordnung ist in
Anlage 15 auf der Grundlage der in Anlage 4, unten, eingetragenen
Stellplatzanordnung skizziert. Dass diese Stellplatzanordnung im Bereich der
Nordwestecke von den Vorgaben des Bebauungsplans abweicht, bleibt hier
aulBBer Betracht. Bei der Erstellung der Carports sind folgende Randbedingungen
zu berucksichtigen:
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— Die AuBenseite {Nordost- und Nordwestseite) der Carportwénde ist jeweils
"hochabsorbierend” (im Sinne der ZTV-Lsw 06 [18], Tabelle 1) auszufiihren,
um eine Pegelerhdhung aufgrund von Schallreflexionen mdglichst zu
vermeiden.

— Zwischen Uberdachung und Wand darf keine offene Fuge bestehen.

Die Dimensionierung dieser erganzenden SchallschutzmaBnahmen ist dann bei
Bedarf in Abhangigkeit von der maximal anzusetzenden Frequentierung innerhalb der

ungunstigsten Nachtstunde durchzufihren.

AuBerdem muss eine entlang der Nordseite der Parkplatzaniage zu errichtende
Larmschutzwand auf deren zu den Bahngleisen orientierten Wandseite
"hochabsorbierend” geman Tabelle 18 der Schall 03 [19] ausgefiihrt werden, um eine
relevante Erhdhung der Schienenverkehrslarmeinwirkung auf die nérdlich der

Bahntrasse gelegenen bzw. geplanten Wohngebaude zu vermeiden.

7. EMISSIONSKONTINGENTIERUNG FUR GEPLANTES
GEWERBEGEBIET

Entsprechend den Ausfihrungen in Abschnitt 5 wird am Immissionsort 1 sowohl "tags”
als auch "nachts” der jeweils maBgebende Immissionsrichtwert der TA Larm bzw. der
zahlenwertmagig identische Orientierungswert von Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1
ausgeschopft durch die bereits bestehenden Gewerbeflachen. Wird zusatzlich der
immissionsanteil der geplanten Steliplatzflache beriicksichtigt, so ist auch fir die
weiteren in Anlage 7 eingetragenen Immissionsorte jenseits der Bahnlinie
naherungsweise von einer Ausschdpfung des Immissionsrichtwerts "nachts”
auszugehen. "Tags" bewirkt aber der zusatzliche Immissionsanteil der Stellplatzaniage
nahezu keine Erhéhung der Immissionen. Unter Berlicksichtigung der in Abschnitt 6.3
geforderten SchallschutzmaBnahmen wird die geman Abschnitt 5.1 jeweils zulédssige
Zusatzbelastung "tags" durch den Immissionsanteil der Stellplatzanlage um rech-

nerisch mindestens 15 dB(A) unterschritten.
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Deshalb sind an den Immissionsorten 1 bis 7 fir den Immissionsanteil der als

"eingeschrénkies Gewerbegebiet" auszuweisenden Teilflache (Flache 1 in Anlage 1)

folgende Planwerte LpL (= maximal zuldssiges Immissionskontingent) anzusetzen:

Immissionsort 1 2 3 4 5 6 7
LpL tags in dB(A) 40* 47 51 52 52 53 53
LPL,nachts in AB(A) 25* 25* 25" 25* 25* 25" 25*

* wegen Irrelevanzkriterium der DIN 45 691, Abschnitt 5

Die Werte Lr tags wurden jeweils auf ganzzahlige Dezibel abgerundet.

Anmerkung:

Der Planwert "nachts" wurde hier einheitlich aus dem Irrelevanzkriterium der DIN 45 691 abgeleitet. Da
dieses Kriterium angewandt wird, isl es auch unerheblich, ob die Larmvorbelastung "nachts” lediglich
auf der Grundlage der Larmkarte in Anlage 3 oder unter Berlcksichtigung der Ausfihrungen zur
planerischen Larmvorbelastung in der Anmerkung in Abschnitt 5.2 ermittelt wird.

Um eine Einhaltung bzw. Unterschreitung der Planwerte sicherzustellen, sind fur die
als "eingeschranktes Gewerbegebiet" auszuweisende Teilflache (Flache 1) geman
dem in Anlage 16 gefiihrten Nachweis folgende Emissionskontingente Lex festzu-
setzen:

"tags” Lektags =51 dB(A)

"nachts” LEK,nachts =32 dB(A)

Nachfolgend werden die in Anlage 16 nachgewiesenen Immissionspegel (immissions-
kontingente Lik) dem jeweiligen Planwert (LpL) gegenlbergestelit:

Immissionsort 1 2 3 4 5 6 7
Lk tags in AB(A) 39,5 42,4 42,6 42,5 41,2 38,3 35,7
LpL tags in dB(A) 40 47 51 52 52 53 53
Lik,nachts in dB(A}) 20,5 23,4 23,6 23,5 22,2 19,3 16,7
LpL nachts in dB(A}) 25 25 25 25 25 25 25

Wie gefordert, wird der jeweilige Planwert (=

nicht Oberschritten.

maximal zulassiger Immissionsanteil)
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Um die zukiinftige Nutzung der geplanten GEe-Flache in schalltechnischer Hinsicht
moglichst wenig einzuschrénken, besteht entsprechend einem Vorschiag in Anhang
A.2 zu DIN 45691 die Mdoglichkeit, dem Plangebiet richtungsabhédngige Zusatz-
kontingente Lek.us zuzuordnen. Diese Zusatzkontingente geben an, um welchen
Betrag die Schallabstrahlung im Vergleich zum Lex erhdht werden kann, wenn die
Schallabstrahlung in einen bestimmten Richtungssektor erfolgt; diese Zusatzkontin-
gente kénnen somit ohne Bezug auf auBerhalb des Plangebiets gelegene Objekte
definiert werden.

in Anlage 17 wurde ein Richtungssektor definiert; dessen Bezugspunkt wurde mit den
Gauss-Krlger-Koordinaten R = 3427946 und H = 5378862 festgelegt. Innerhalb dieses
Richtungssektors, d. h. z. B. an den Immissionsorten 3 bis 7, wird der jeweilige
Planwert "tags" um mindestens 8 dB(A) unterschritten. Deshalb wird fir diesen
Richtungssektor ein Zusatzkontingent "tags” von Lek zustags = 8 dB(A) empfohlen. Aus
der grafischen Darstellung in Anlage 17 ist ersichtlich, dass auch bei Berticksichtigung
dieses Zusatzkontingents der in der Nachbarschaft jeweils mafBgebende Planwert LeL

nicht Oberschritten wird.

FUr den Beurteilungszeitraum "tags" bietet sich deshalb folgende Festsetzung eines
Richtungssektors und Zusatzkontingents an (siehe Plan in Anlage 17):

Bezugspunkt: R = 3427946, H = 5378862 im Gauss-Kriiger-Koordinatensystem
LEK,zus,:ags = 8 dB(A) im Richtungssektor von 0° bis 296° und 318° bis 360°

Anmerkung:
Der Winkel 0° kennzeichnet dabei die Nordrichtung, 80° die Ostrichtung usw.

Das oben fiir den Nachtzeitraum angegebene Larmkontingent ist derart niedrig, dass
eine nachtliche Nutzung der Flache 1 im Regelfall ausscheidet; diese Aussage gilt
auch, wenn hier ebenfalls Richtungssektoren und Zusatzkontingente definiert werden.

Deshalb wird fur die Nachtzeit auf deren Definition verzichtet.
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8. EMPFEHLUNGEN

Wie in Abschnitt 6 nachgewiesen wurde, hat die bestimmungsgemaBe Nutzung der
geplanten Stellplatzanlage keine unzulassige Larmeinwirkung auf die schutzbedurftige
Nachbarschaft zur Folge, wenn entsprechend der Darstellung in Anlage 13 die
Stellplatzanlage nord- und westseitig mit einem mindestens 4 m hohen Schallschirm
begrenzt wird. Deshalb wird empfohlen, diesen Schallschirm bereits im Rahmen des
Bebauungsplanverfahrens festzusetzen. Bezlglich der weiteren, bei den
rechnerischen Untersuchungen beriicksichtigten Randbedingungen, wie z. B. die
Begrenzung der Frequentierung der Steliplatzanlage auf maximal 95 Pkw-
Bewegungen pro Nachtstunde und die Einschrankungen bei der Realisierung des
geplanten Wohngebiets "Rdédermatt [11", sei auf die Ausfiihrungen in Abschnitt 6.3
verwiesen. Diese Einschrankungen kénnen nicht im Rahmen des Bebauungsplan-

verfahrens festgesetzt werden.

Wie in Abschnitt 7 nachgewiesen wurde, hat die bestimmungsgemafie gewerbliche
Nutzung der als "eingeschranktes Gewerbegebiet” auszuweisenden Teilflaiche des
Plangebiets "Brligel IV" keine unzuldssige Larmeinwirkung auf die schutzbedurftige
Umgebung zur Folge, wenn die in Abschnitt 7 aufgefihrten Werte fiir das Emissions-

kontingent nicht Uberschritten werden.

In Anlehnung an den Vorschlag in DIN 45 691 [7] wird empfohlen, folgende Formulie-
rung als Festsetzung in den Bebauungsplan aufzunehmen und die in Anlage 17 ein-

getragenen Richtungssektoren in den zeichnerischen Teil zu Uberehmen:

"Zuldssig sind Vorhaben (Betriebe und Anlagen), deren Gerdusche die nach-
folgend angegebenen Emissionskontingente Lex nach DIN 45 691 weder tags
(6.00 bis 22.00 Uhr) noch nachts (22.00 bis 6.00 Uhr) Gberschreiten:

TellﬁaChe 1 (GEe) LEK,tags =51 dB(A), LEK,nachts =32 dB(A)

Fir den im Plan dargestellten Richtungssektor (0° bis 296°, 318° bis 360°)
erhoht sich das Emissionskontingent "tags" um ein Zusatzkontingent von
LEK,zus,tags =8 dB(A).
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Die Prifung der planungsrechtlichen Zuldssigkeit von Vorhaben erfolgt nach
DIN 45 691: 2006-12, Abschnitt 5; fir immissionsorte innerhalb des Richtungs-
sektors ist das Emissionskontingent "tags"” (Lek tags) QUrch Lek tags + L zus tags ZU
ersetzen."

Die Flachenabmessung S der den o. g. Werten fir das Emissionskontingent zugeord-
neten Teilflache 1 (S = 7877 m2 gemal3 Anlage 16) ist im Bebauungsplan ebenfalls
anzugeben.

Die Einhaltung {oder Unterschreitung) der Werte des Emissionskontingents ist jeweils
bei der Antragstellung auf Baugenehmigung oder Nutzungsénderung nachzuweisen.
Bei diesem Nachweis sind aufgrund betriebsspezifischer Randbedingungen ggf. erfor-
derliche Zuschlage (z. B. Impulshaltigkeit, Tonhaltigkeit usw.) entsprechend den Fest-
legungen in der TA Larm zu berucksichtigen.

Anmerkung:

Falls die Schallausbreitung z. B. durch die abschirmende Wirkung von zwischen den Schallquellen und
betrachteten Einwirkungsorlen zu berlcksichtigenden Gebauden beeinflusst wird, konnen die
tatsachlich emittierten flichenbezogenen Schall-Leistungspegel L"w das jeweilige Emissionskontingent
zahlenwerimaRig Ubersteigen.

Des Weiteren kann der von larmarmen Anlagen innerhalb einer Teilflache nicht in Anspruch genommene
Teil des zugehérigen Lanmkontingents erforderlichentalls auf tarmintensive Anlagen innerhalb einer
anderen Teilflache (bertragen werden.

9. ZUSAMMENFASSUNG

In der vorliegenden Ausarbeitung wurde die durch die bestimmungsgeméafBe Nutzung
des Plangebiets "Brigel IV" verursachte Larmeinwirkung auf die schutzbedirftige
Nachbarschaft prognostiziert und beurteilt. Fir die geplante Stellplatzanlage wurde
nachgewiesen, dass deren bestimmungsgeméBe Nutzung keine unzulédssige
Larmeinwirkung auf die schutzbedirftige Nachbarschaft verursacht, wenn der in
Abschnitt 6.3 dimensionierte Schallschirm realisiert wird.

AuRerdem soll im Rahmen des Bebauungsplans "Briigel IV" eine Teilflache (Flache 1)
als "eingeschranktes Gewerbegebiet” ausgewiesen werden. Fir diese Teilflache sind
aufgrund der erheblichen Larmvorbelastung ("tags" durch den Bauhof Feger und
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"nachts" durch die Ernst Umformtechnik GmbH) nur vergleichsweise niedrige
Emissionskontingente von Lexk = 51 dB(A) "tags” und Lex = 32 dB(A) "nachts” zul&ssig.
Damit scheidet eine n&chtliche Nutzung des Grundstiicks nahezu aus. Um aber "tags”
die zuldssigen Emissionen nicht unndtig einzuschrdnken, wird empfohlen, im
Bebauungsplan nicht nur diese Emissionskontingente festzusetzen, sondern fir den
in Anlage 17 eingetragenen Richtungssektor zusétzlich ein Zusatzkontingent von
Lek,zus tags = 8 dAB(A) zu vergeben,

Biro fiir Schallschutz
Dr. Wilfried Jans

gez. Dr. Jans


















Dot Sehallsehutz— Gutachtliche Stellungnahme Nr. 5973/697A Anlage 6

Bebauungsplan "Briigel IV" in Oberkich-Zusenhofen
- zur Beurteilung von Schallimmissionen heranzuziehende, in einschlagigen
Regelwerken festgelegte Referenzwerte

Schalltechnische Orientierungswerte fiir die stadtebauliche Planung
gem. Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1

Gebietskategorie Orientierungswerte in dB(A)
tags nachts

a) reine Wohngebiete, Wochenendhausgebiete,

Ferienhausgebiete 50 40 bzw. 35
b) allgemeine Wohngebiete, Kleinsiedlungsgebiete,

Campingplatzgebiete 55 45 bzw. 40
c) Friedhodfe, Kleingartenaniagen und Parkanlagen 55 55
d) besondere Wohngebiete 60 45 bzw. 40
e) Dorfgebiete, Mischgebiete 60 50 bzw. 45
fy Kerngebiete, Gewerbegebiete 65 55 bzw. 50
g) Sondergebiete, "soweit sie schutzbeddrftig sind,

je nach Nutzungsart" 45 bis 65 35 bis 65 |

Immissionsrichtwerte gem. TA Léarm Abschnitt 6.1
Gebietskategorie Immissionsrichtwerte
in dB(A)
tags nachts

a) Industriegebiete 70 70
b) Gewerbegebiete 65 50
c) Kern-, Dorf- und Mischgebiete 60 45
d) allgemeine Wohngebiete und Kleinsiedlungs-

gebiete 55 40
e) reine Wohngebiete 50 35
f)y Kurgebiete, Krankenhduser und Pflegeanstalten 45 35

Immissionsgrenzwerte gem. Verkehrslarmschutzverordnung § 2

Schutzkategorie Immissionsgrenzwerte
in dB(A)
tags nachts
1. an Krankenhausern, Schulen, Kurheimen und
Altenheimen 57 47
2. inreinen und allgemeinen Wohngebieten,
Kleinsiedlungsgebieten 59 49
in Kern-, Dorf- und Mischgebieten 64 54

in Gewerbegebieten 69 59





































Stadt Oberkirch, OT Zusenhofen = Bebauungsplan "Briige! IV" Zusammenfassende Erklirung

Anlage: ........L.......

Blatt: .......... '\ ._4"

ZUSAMMENFASSENDE ERKLARUNG

zum Bebauungsplan "Briigel IV"
und den zugehérigen értlichen Bauvorschriften

der Stadt Oberkirch, OT Zusenhofen (Ortenaukreis)

Zusammenfassende Erkldrung gem. § 10 Abs. 4 BauGB

Verfahrensablauf

Aufstellungsbeschluss 21.11.2016
Frihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit 02.01.2017 — 23.01.2017
Offenliage 18.04.2017 — 18.05.2017
Satzungsbeschluss 03.07.2017

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes "Brigel IV" sollen die planungs-
rechtlichen Voraussetzungen fur die Anlage eines Mitarbeiterparkplatzes fur
die dort ansédssige Fa. Ernst sowie fur die Ausweisung eines eingeschrank-
ten Gewerbegebietes fur die ebenfalls ansdssige Fa. Feger geschaffen wer-
den.

Mit der Anlage des neuen Mitarbeiterparkplatzes kann die Flache des bishe-
rigen Parkplatzes auf dem Areal der Fa. Ernst baulich fir eine Erweiterung
genutzt werden.

Der Bebauungsplan wurde nach Durchfilhrung der erforderlichen Verfah-
rensschritte und nach Abwédgung der vorgebrachten Belange in der vorlie-
genden Fassung als Satzung beschlossen. Dabei wurden bei der Auswei-
sung des Baugebietes und der Berlcksichtigung von Umweltbelangen ins-
besondere folgende Gesichtspunkte in die Abwéagung eingestellt:

- Die Fa. Ernst Umformtechnik plant die Erweiterung ihres Betriebs auf dem
Firmengeldande im OT Zusenhofen. Das als Automobilzutieferer tatige Un-
ternehmen bendtigt mehr Platz fur Produktion und Montageanlagen. Ne-
ben einer weiteren Produktionshalle ist zur Optimierung der Logistik ein
vollautomatisches Hochregallager geplant. Zur Realisierung dieses Bau-
vorhabens im siidwestlich angrenzenden Baugebiet "Briigel IllI" ist in ei-
nem ersten Schritt der Mitarbeiterparkplatz entlang der B 28 in das neue
Gebiet “Brugel IV' zu verlegen.
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- Es wurde ein Umweltbericht erarbeitet, in dem die Eingriffe in Natur und
Landschaft erfasst wurden. Die in der naturschutzrechtlichen Eingriffs-
/Ausgleichsregelung festgestellten Defizite werden durch Ausgleichsmal-
nahmen innerhalb sowie durch MaBnahmen auRerhalb des Planungsge-
bietes (Kalkung von versauerten Waldb&dden durch Abbuchung der MaR-
nahme 2 "Boden QOdsbach” aus dem Okokonto der Stadt Oberkirch sowie
die Mainahmen 9 "Schiittelswald", 10 "Bund", 19 "Bellenstein", 22 "Al-
bersbach"”, 23 "Jagermatt’, 34 "Eichmatt” und 35 "Untere Gulch" aus dem
Okokonto der Stadt Oberkirch) ausgeglichen.

- Bei der durchgefiihrten speziellen artenschutzrechtlichen Prufung (saP /
Dr. Boschert, Bioplan) wurde festgestellt, dass aus fachgutachterlicher
Sicht keine Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG bei den artenschutz-
rechtlich relevanten Tier- und Pflanzenarten zu erwarten sind, wenn si-
chergestellt ist, dass die vorgesehenen artenschutzrechtlichen Vermei-
dungs- und MinimierungsmafBnahmen umgesetzt werden.

- Im Sinne einer naturvertraglichen Regenwasserbewirtschaftung wurden
seitens des Ing.biiros Zink 3 Varianten entwickelt.

Das Entwasserungskonzept C ist nur dann machbar, wenn keine Vorbe-
handlung des Oberflachenwassers erforderlich wird, und keine besonde-
ren wasserwirtschaftlichen Rahmenbedingungen vorliegen.

Es ist der Nachweis der evtl. erforderlichen Regenwasserbehandlung zu
fihren und die Versickerungsanlagen entsprechend den allgemein aner-
kannten Regeln der Technik zu planen und zu realisieren.

Grundsatzlich wird empfohlen, das Konzept C zu realisieren, da eine wei-
testgehend wasserundurchlassige Befestigung den Zielen der naturver-
traglichen Regenwasserbewirtschaftung widerspricht und dariber hinaus-
gehend erhebliche Kosten fiir die Installation eines Entwédsserungssys-
tems anfallen. Da es sich bei dem Betriebsparkplatz um eine Flache mit
geringem Fahrzeugwechsel handelt, ist eine durchlédssige Befestigung der
Parkierungsflichen, z. B. mit Rasengittersteinen, moglich. Dariiber hi-
nausgehend sind die geplanten Grininseln als Retentions- und Versicke-
rungsmulden auszufiihren.

Die im Rahmen der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung vorgebrachten
relevanten Anregungen wurden nach Abwéagung untereinander und mit an-
deren Belangen soweit méglich berucksichtigt:

- Den Anregungen des RP Freiburg, Landesamt fur Geologie, Rohstoffe
und Bergbau zur Geotechnik im Gebiet wurde vollstandig entsprochen.

¢ Die Hinweise zur Geotechnik im Gebiet wurden unter Hinweise und
Empfehlungen in die Bebauungsvorschriften iibernommen.

- Die Anregungen des Regionalverbands Sidlicher Oberrhein zur mégli-
chen Unterbringung der Stellplédtze in einer Tiefgarage oder einem Park-
deck wurden zuriickgewiesen.

o Die Fa. Emst muss kurzfristig auf dem bestehenden Betriebsgelénde
erweitern. Dafiir ist die Verlagerung der Mitarbeiterstellplatze erforder-
lich, da die Flache tiberbaut werden soll. Die Fa. Ernst méchte sich im
Hinblick auf ihren Masterplan bis auf weiteres offen lassen, wie die Er-
weiterungsfldche an der Bahn langfristig genutzt werden soll.
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Die Unterbringung von Stellplatzen z.B. in einem Parkdeck ist
unbestritten flichensparender. Es ist nicht ausgeschlossen, dass die
Fa. Ernst zu einem spateren Zeitpunkt, wenn iber die genaue Nutzung
der Erweiterungsfliche entschieden wird, eine fldchensparendere
Anlage der Stellplatze, z.B. im Zusammenhang mit der Erstellung eines
Gebdaudes priifen und in Erwagung ziehen wird.

Den Anregungen des LRA - Amt fiur Umweltschutz/Naturschutz - zur Dar-
stellung der Okokonto-MaRnahme 9 "Schuttelswald" wurde entsprochen.

 Die Darstellung der Okokonto-MaRnahme wurde vom Buro Dr. Winski,
das das Okokonto betreut, entsprechend ergénzt.

Den Anregungen des LRA - Amt fiir Wasserwirtschaft und Bodenschutz -
zur Festsetzung eines Gewdsserrandstreifens, der Abwasserentsorgung
und zum Bodenschutz wurde entsprochen.

e Zum Schutz des direkt an das Planungsgebiet angrenzenden FlieRge-
wassers auf FiIst.Nr. 3181 wurde ein 5 m breiter Gewéasserrandstreifen
ausgewiesen.

¢ Das Regenwasser wird nicht gefasst, sondern breitflachig uber die Ge-
landeoberfliche im Bereich von versickerungsfahigen ausgefuhrten
Teilflachen (Stellplatze, Grinanlagen) breitflachig versickert. Das Ent-
wasserungskonzept C ist nur dann machbar, wenn keine Vorbehand-
lung des Oberflachenwassers erforderlich wird, und keine besonderen
wasserwirtschaftlichen Rahmenbedingungen vorliegen.
Fur die Flache 1 ist ein Konzept entsprechend A (gedrosselte Ableitung
in den RW-Kanal in der StralRe Am Wiesenbach oder Konzept B (Ver-
sickerung) méglich. Da die Flache 1 bisher nicht Bestandteil des Gene-
ralentwasserungsplanes vom 10. Mai 2007 war, wurde durch das Ing.-
Buro Zink im Auftrag der Stadt Oberkirch eine hydrologisch-
hydraulische Untersuchung durchgefiihrt, um die Auswirkungen der zu-
satzlichen hydrologisch-hydraulischen Belastungen auf den bestehen-
den Regenwasserkanal zu prifen.
Die Ergebnisse der Untersuchung sind in einem Abschlussbericht
(Stadt Oberkirch, Ortsteil Zusenhofen, GE Briigel IV, Entwésserungs-
konzept IBZ 27.10.2016) dargestellt. Demnach ist die geplante gedros-
selte Einleitung aus dem Gebiet 1 ohne eine hydraulische Uberlastung
des weiterfihrenden Regenwasserkanalnetzes beim Bemessungser-
eignis TN = 5a (Uberstauh&ufigkeit) méglich. Der Nachweis wurde mit
einem detaillierten Niederschlagsabflussmodell mit hydrodynamischem
Abflusstransportansatz erbracht.

s Aufgrund von Anderungen des Zeichnerischen Teils wurde der Aus-

gleichsbedarf des Bebauungsplans ,Briigel IV* erneut berechnet. Das
Kompensationsdefizit fir den baulichen Eingriff in den Bodenbestand
des Bebauungsplangebiets betrdgt nunmehr insgesamt 155.848 Oko-
punkte (siehe Kapitel 5.2.3 des Umweltberichts).
Es ist vorgesehen, Waldkalkungen, die in Odsbach durchgefuhrt wur-
den und in das Okokonto der Stadt Oberkirch eingestellt wurden, als
Ausgleich zuzuordnen (siehe Kapitel 8.2 des Umweltberichts sowie
dessen Anlage ,EAK Oberkirch Ausgleichsflichendatenblatt 2_Boden
Odsbach*).
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Die Anregungen des LRA - Amt fur Gewerbeaufsicht, Immissionsschutz
und Abfallrecht hinsichtlich der Festsetzung der niedrigeren Larmemissi-
onskontingente filr das Gewerbegebiet wurden zuriickgewiesen.

Der vorliegende B-Plan soll eine konkrete Betriebserweiterung der Fa.
Feger und nicht eine allgemeine Gewerbeansiedlung ermdglichen. Ein
vorhabenbezogener B-Plan war aufgrund der noch nicht konkreten
Planungsabsichten der Fa. Feger nicht mdglich. Im Vorfeld der Aufstel-
lung des B-Plans fanden gemeinsame Gesprache mit der Fa. Ernst und
der Fa. Feger statt. Die Firmen haben den Festsetzungen des B-Plans
so zugestimmt. Insbesondere die Fa. Feger sieht mit der Festsetzung
der relativ niedrigen Emissionskontingente (vor allem nachts) keine
Einschriankung fur die Betriebsentwicklung. Durch geeignete bauliche
MafRnahmen sowie eine entsprechende Anordnung von Gebauden be-
steht die Mdéglichkeit, héhere Lek zuzulassen.

Die Anregungen des LRA - Amt fiir Landwirtschaft - zur Inanspruchnahme
hochwertiger landwirtschaftlicher Flachen sowie Ausgleich- und Ersatz-
mafRnahmen wurden zuriickgewiesen.

Die Stadt Oberkirch ist sich der Inanspruchnahme der hochwertigen
landwirtschaftlichen Flachen bewusst, stéfit aber bei der Ausweisung
von neuen Bauflachen aufgrund der vorhandenen Struktur des vorde-
ren Renchtals unweigerlich immer auf die gleiche Problematik.

Im vorliegenden Fall ist die Ausweisung des Gewerbegebietes
erforderlich, um den dort bereits ansdssigen Firmen Ernst und Feger
Erweiterungsflachen zu sichern. Durch die Lage des Gewerbegebietes
eingezwangt zwischen Bahnlinie und B 28 gibt es keine Aiternativen zu
der vorgesehenen Erweiterungsflache. Die Erweiterung der Betriebs-
areale dient der Standortsicherung sowie Sicherung von Arbeitsplatzen
beider Firmen und wurde vorausschauend bereits i.R.d. Fortschreibung
des Flachennutzungsplans als gewerbliche Baufldche ausgewiesen.

Bereits im Verfahren wurde geprift, ob auf Gemarkung Oberkirch Aus-
gleichsmalinahmen durchgefuhrt werden kénnen, die keine landwirt-
schaftlichen Flachen beanspruchen. Der erforderliche Ausgleich findet
mit Ausnahme der Okokontoflachen 19 und 35 in Form von Restabbu-
chungen bereits ausgewiesener Flachen statt. Somit werden nur in ge-
ringem Umfang neue landwirtschaftliche Produktionsflichen bean-
sprucht.

Die Anregungen der IHK Sidlicher Oberrhein zu den Festsetzungen der
Larmschutzmalinahme sowie zur Festsetzung der GRZ wurden zuriick-
gewiesen.

Der vorliegende B-Plan soll eine konkrete Betriebserweiterung der Fa.
Feger und nicht eine allgemeine Gewerbeansiedlung erméglichen. Ein
vorhabenbezogener B-Plan war aufgrund der noch nicht konkreten
Planungsabsichten der Fa. Feger nicht méglich. Im Vorfeld der Aufstel-
lung des B-Plans fanden gemeinsame Gesprache mit der Fa. Ernst und
der Fa. Feger statt. Die Firmen haben den Festsetzungen des B-Plans
so zugestimmt. Insbesondere die Fa. Feger sieht mit der Festsetzung
der relativ niedrigen Emissionskontingente (vor allem nachts) keine
Einschrankung fur die Betriebsentwicklung.
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Durch geeignete bauliche MaRnahmen sowie eine entsprechende An-
ordnung von Gebaduden besteht die Mdglichkeit, héhere LEK zuzulas-
sen.

o Die Stadt Oberkirch ist sich der besonderen Konfliktlage bewusst. Be-

reits im Rahmen der schalltechnischen Untersuchungen fiir das Bau-
gebiet ,Brugel IV* und der Festlegung der Schallschutzmalinahmen fir
die Stellplatzanlage der Fa. Ernst wurde beriicksichtigt, dass auf der
gegeniberiiegenden Seite der Bahnlinie zukinftig ein Wohngebiet ent-
stehen soll.
Die Stadt Oberkirch ist sich bewusst, dass es hier zu baulichen Ein-
schrankungen z.B. der Geschossigkeit im naheren Bereich zur Stell-
platzanlage der Fa. Ernst kommen wird. Die Einhaltung der Larmwerte
und das Funktionieren der dafiir erforderlichen Mafnahmen sind je-
doch durch Schallschutzgutachten im gesonderten Bebauungsplanver-
fahren ,Rédermatt 11 nachzuweisen.

Die Anregungen der Freiwilligen Feuerwehr Oberkirch zur Léschwasser-
versorgung wurden zur Kenntnis genommen.

e Die Forderungen der Feuerwehr zur Loschwasserversorgung sind im
Zuge der ErschlieRungsplanung zu beriicksichtigen.

Den Anregungen der Deutschen Bahn AG zur Entwédsserungsplanung,
zur Larmschutzwand sowie zu allgemeinen Hinweisen wurde nur teilweise
entsprochen.

e Zu den vorgetragenen Anregungen hat das Ing.-Biro Zink, das das
Entwasserungskonzept erstelit hat, wie folgt Steliung genommen:
In der Stellungnahme [2] der DB AG wird die Auswirkung der geplanten
Versickerung des anfallenden Oberflachenwassers auf die Grundwas-
serstrdomung und den Bahnkérper thematisiert.
Nach den bisherigen geotechnischen Untersuchungen steht unter einer
ca. 0,3 m starken Oberbodenschicht bis in eine Tiefenlage von 1,5 m
bis 2,5 m eine Schwemmidssschicht an, die als nicht oder nur bedingt
geeignet fir eine technische Versickerung einzustufen ist. Unter der
Schwemmldssschicht steht der kiesig-sandige Renchschotter an. Auf
Basis der vorliegenden Untersuchung ist mit einem Grundwasser-
héchststand von HGW = 160,10 m+NN auszugehen, der etwa 4 bis 5
m unter der bestehenden Gelandeoberkante liegt.
im Rahmen der Planung der dezentral auf den Grundstiicken angeord-
neten Versickerungsanlagen ist zu prifen, ob ein Bodenaustausch er-
forderlich wird, um die geplanten oberfldichennahen Versickerungsan-
lagen an die zur technischen Versickerung geeigneten Renchschotter-
schichten anzubinden.
Bei der Bemessung und Planung der Versickerungsanlagen sind die
einschldgigen technischen Vorschriften, insbesondere auch das Ar-
beitsblatt DWA-A 138, in Ansatz zu bringen.
In DWA-A 138 ist ausgefiihrt, dass ein ausreichender Abstand von
Versickerungsanlagen zu Grundstiucksgrenzen und Gebauden einzu-
halten ist.
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Durch die geplanten Versickerungsanlagen ist mit keiner fir die Gleis-
anlage relevanten Erhéhung des Grundwasserspiegels zu rechnen.
Unter der Voraussetzung, dass die Versickerungsanlagen nach den all-
gemeinen anerkannten Regeln der Technik geplant und ausgefihrt
werden, sind keine negativen Auswirkungen auf die Bahnanlage zu be-
furchten.

Dies trifft auch auf die unmittelbar nérdlich angrenzende Bahnanlage
zu.

Die Anregungen der Deutschen Bahn AG zur Larmschutzwand sind
i.R.d. Ausfiihrungsplanung der Larmschutzwand zu beriicksichtigen.
Der geplante Parkplatz wird durch die Ld&rmschutzwand zum Bahnge-
lande hin abgegrenzt.

Die geforderten Hinweise der Deutschen Bahn AG waren schon teil-
weise in den Bebauungsvorschriften enthalten, wurden aufgrund der
vorliegenden Stellungnahme aber noch ergénzt.

Die Anregungen einer Burgerin zur bestehenden Larmentwicklung des
Bauhofs Feger sowie zur Weiterentwicklung des Gewerbegebietes wur-
den zurlickgewiesen.

Im Zuge des B-Planverfahrens wurde ein Immissionsschutzgutachten
erstellt, das die schalltechnischen Auswirkungen auf das benachbarte
Baugebiet "Rddermatt" untersucht. Die daraus resultierenden Mal}-
nahmen wurden als Festsetzung in die Bebauungsvorschriften iiber-
nommen. Fir das ausgewiesene, eingeschrinkte Gewerbegebiet (Fa.
Feger) wurden Larmemissionskontingente fiir den Tag und die Nacht
festgesetzt. Im Larmschutzgutachten wird der Nachweis gefilhrt, dass
bei Einhaltung dieser Festsetzungen Larmemissionskontingente die
Einhaltung bzw. Unterschreitung des zuldssigen maximalen Planwerts
L, an den Immissionsorten 1-5 (Bebauung sidlich der Bahnstralie)
gegeben ist. Dadurch finden die nachbarschaftlichen Belange ausrei-
chend Beriicksichtigung.

Die Anregungen einer Biirgerin zur Inanspruchnahme landwirtschaftlicher
Bdden, zum Umwelt-/Landschaftsschutz, zum Naturschutz, zu den Aus-
wirkungen auf die Lebensqualitdt der Anwohner und zu Brutgebieten des
Pirols und des Eisvogels sowie zur Beeintrachtigung des Weilenbachs
wurden zuriickgewiesen.

Die Stadt Oberkirch ist sich der Inanspruchnahme der hochwertigen
landwirtschaftlichen Flachen bewusst, stof3t aber bei der Ausweisung
von neuen Baufldchen aufgrund der vorhandenen Struktur des vorde-
ren Renchtals unweigerlich immer auf die gleiche Problematik.

Im vorliegenden Fall ist die Ausweisung des Gewerbegebietes erfor-
derlich, um den dort bereits ansassigen Firmen Ernst und Feger Erwei-
terungsflachen zu sichern. Durch die Lage des Gewerbegebietes ein-
gezwangt zwischen Bahnlinie und B 28 gibt es keine Alternativen zu
der vorgesehenen Erweiterungsflache. Die Erweiterung der Betriebs-
areale dient der Standortsicherung sowie Sicherung von Arbeitsplétzen
beider Firmen und wurde vorausschauend bereits i.R.d. Fortschreibung
des Flachennutzungsplans als gewerbliche Bauflache ausgewiesen.
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+ Es ist unbestritten, dass es wiinschenswert ware, wenn alle Mitarbei-
tern den &ffentlichen Nahverkehr nutzen wirden.
Zu einem Teil ist dies sicherlich auch der Fall. In der heutigen Zeit
missen Menschen flexibler sein und kénnen nicht immer in der Nahe
des Arbeitsplatzes wohnen. Hinzu kommt, dass die Fa. Ernst im
Schichtbetrieb arbeitet, so dass der &ffentlichen Nahverkehr nicht im-
mer genutzt werden kann. Bei dem Bau der Stellplatze handelt es sich
um eine Verlagerung der vorhandenen Stelipldtze innerhalb des Be-
triebsgeldndes, um die bisherige Stellplatzfliche einer baulichen Nut-
zung zufithren zu kénnen, die fir die Erweiterung des Betriebs benétigt
wird.

e Das i.R.d. B-Plans ausgewiesene Gewerbegebiet befindet sich bereits
im Eigentum der Fa. Feger. Mit dem B-Plan erfolgt die planungsrechtli-
che Sicherung der gewerblichen Nutzung dieser Flache.

+ Die Stellplatzfliche wird nur im Bereich der Fahrgassen asphaltiert, die
reinen Stellplatzflichen werden mit wasserdurchlassigen Beldgen her-
gestellt.

» Da fiur den Bereich "Brugel IV" ein B-Plan aufgestellt wird, wurde die
landwirtschaftliche Bewirtschaftung in Teilbereichen bereits aufgege-
ben. Da eine Rodung von Gehdlzen nur aulerhalb der Vegetationspe-
riode bis Ende Februar erlaubt ist, wurden bereits im Vorfeld Obstbau-
me gerodet. Bei der naturschutzrechtlichen und artenschutzrechtlichen
Beurteilung des Planungsgebietes ist der Zustand mit Beginn der Plan-
aufstellung ausschiaggebend.

¢ Das Gewerbegebiet "Briigel IV" in Zusenhofen ist begrenzt durch die
B 28 im Siiden, die Bahnlinie im Norden sowie die K 5305 im Westen.
Im Osten wird das Gewerbegebiet durch den Weillenbach begrenzt.
Somit ist dieser Bereich schon seit Jahren durch eine gewerbliche Nut-
zung vorgepragt. Der B-Plan "Briigel IV" stellt aus planerischer Sicht
eine sinnvolle Abrundung dieses Gewerbeareals dar.
Bei der gewerblichen Vorpragung des Gesamtareals kann bei der jetzt
Uberplanten "Restflaiche” sicher nicht von einer fur Freizeitsport und
Touristen attraktiven Flache gesprochen werden.

» Die vorliegende artenschutzrechtliche Abschatzung und spezielle ar-
tenschutzrechtliche Priifung kam zu dem Ergebnis, dass bei Durchfiih-
rung der festgelegten Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen die
Ausldsung von Verbotstatbestanden bei den artenschutzrechtlich rele-
vanten Pflanzen- und Tierarten verhindert werden kann.

Die Einwenderin schreibt von einem Bericht iber Natur- und Arten-
schutz. Tatsdchlich handelt es sich jedoch um eine saP, eine spezielle
artenschutzrechtliche Priifung, die sich auf den speziellen Artenschutz
bezieht. Dieser saP liegt eine artenschutzrechtliche Abschatzung aus
dem Jahr 2013 zugrunde. In dieser wird eine spezielle artenschutz-
rechtliche Priifung inklusive vertiefender Untersuchungen fiir eine Rei-
he von Tierarten bzw. Tiergruppen gefordert. Diese Untersuchungen
wurden im Jahr 2015 durchgefihrt.
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Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung wurde nach Beendigung
der Gelandesaison 2015 bis zum April 2016 erstellt.

Aus der Stellungnahme geht nicht eindeutig hervor, auf welche Unter-
lagen sich die Einsprecherin letztendlich bezieht. Sie schreibt von ei-
nem Gutachten aus dem Jahr 2013 und zitiert angeblich daraus. Das
angefuhrte Zitat stammt jedoch aus der saP aus dem Jahr 2016. Ferner
ist ein Gutachten aus dem Jahr 2016 mit Grundlage von Gelandeerfas-
sungen aus dem Jahr 2015 als aktuell zu betrachten. Dies zeigt sich
auch daran, dass in der Regel Geldndeerfassungen bis zu funf Jahre
riickwirkend von Behérden akzeptiert werden. Dies ist auch aus biolo-
gischer Sicht durchaus vertretbar, sofern sich keine grundiegenden
Anderungen ergeben, was im vorliegenden Projekt nicht der Fall ist.

Die Ungenauigkeit hinsichtlich des Namens des Berichtes setzt sich
fort in der Abkirzung fiir Bundesartenschutzverordnung, die BArtSchV
und nicht BAVO lautet. Im Ubrigen sind nach dieser BArtSchV alle ein-
heimischen Vogelarten besonders oder streng geschutzt. Diese Dar-
stellung geschieht hier nicht im Sinn von Besserwissen, sondern soll
zeigen, dass die Einsprecherin eventuell die verschiedenen Ebenen
nicht gelaufig sind und sie diese auch miteinander vermischt bzw. sie
die vorliegenden Unterlagen nicht im Detail angesehen hat.

o Die Einsprecherin selbst schreibt einerseits, dass Sie keine Ornitholo-
gin ist und keine Artbestimmung vornehmen kann, behauptet aber an-
dererseits, dass Grau- und Silberreiher sowie weitere, nicht ndher auf-
gefiihrte Vogelarten vorkommen. Ferner behauptet sie, dass die Bi-
sche und Baume am Rand (dies wird nicht naher ausgefihrt) als "Nist-
platze dieser Sumpfvogel” dienen. Diese Aussage, ware sie zutreffend,
wére der erste Brutnachweis des Silberreihers in Baden-Wirttemberg
sowie einem der an einer Hand abzahlbaren Brutplatze in Deutschland.

Die Einsprecherin filhrt ferner aus, dass die Uferzonen des Stangen-
bachs, des Miihlbachs und der Rench vereinzeit Brut- und Aufzuchtge-
biet des Pirols und des Eisvogels sind. Der Weitenbach fihrt nur noch
nach Regenfillen Wasser, durch die Bebauung der bestehenden Ge-
werbeflaichen und exzessive landwirtschaftliche Entnahme ist dieser
weitgehend versiegt und steht als Brut- und Aufzuchtplatze bereits
nicht mehr zur Verfligung. Stangenbach, Miihlbach und Rench liegen
aullerhalb des Einwirkungsbereiches dieses Vorhabens. Die Rench
bietet in der Umgebung kaum geeigneten Lebensraum fiir den Eisvo-
gel, was jedoch nicht an verschiedenen Bauprojekten liegt. Der Wei-
Renbach selbst bietet fiir den Eisvogel keinen Lebensraum. Dies trifft
auch fur den Pirol zu, fir den die Gehdlzbereiche im Geltungsbereich
des Bebauungsplanes nicht ausreichen, auch nicht unter Einbeziehung
der benachbarten Obstbaumgrundstiicke. Der Pirol, der in zurtcklie-
gender Zeit durchaus in den &alteren Obstbaumbestanden um Zusenho-
fen herum vorkam, hat seinen Lebensraum durch vermehrten intensi-
ven Obstanbau verloren.
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Auch die Ausfuhrungen zur Roten Liste bezlglich der Arten Pirol und
Eisvogel sind nicht zutreffend. Die Roten Listen werden nicht, wie von
der Einsprecherin zitiert, vom NABU erstellt, sondern von einem unab-
hangigen Gremium. Der Unterschreibende war selbst 10 Jahre lang
Mitglied des RL-Gremiums in Deutschland und damit auch Mitautor der
Roten Liste D aus dem Jahr 2007. Zudem ist er seit 15 Jah n Mitglied
des RL-Gremiums i Baden-Warttemberg. Die neuesten Roten Listen
Végel fur Deutschiand und Baden-Wiirttemberg stammen jeweils aus
den Jahren 2315 und 2016.

Freiburg, den 03.07.2017 LiF-ta Oberkirch, den
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